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PROLOGO 


La Convención de 1938 fué un infierno empedrado de 
buenas intenciones. Quedaron malogradas numerosas ini-. 
ciativas con las que se intentó construir el marco de una 
constitución realista a la función del Estado. Unas veces 
por la miopía de los convencionales, incapaces de medir los 
alcances mediatos de determinada reforma. Otras, por in- * 
fluencia de intereses de afuera, que veían bien los peligros 
que, para su subsistencia, entrañaba tal otra reforma. 

Apunto este antecedente como primera impresión que 
despicrta en mí la lectura de la denuncia criminal plantea- 
da por los doctores Julián V. Montellano y Carlos Monte- 
llano, por prevaricato cometido por el Presidente y dos Vo- 
cales de la Corte Suprema. El prevaricato acusado: se habría 
cometido al amparo del cumplimiento de preceptos del có- 
digo masónico, que obligan a la ayuda mutua entre “her- 
manos”, 

En aquella Convención ya se había señalado la incora- 
patibilidad que existe entre la función del juez —mayor- 
mente si es supremo— y la de miembro de logia masónd 
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ca, presentándose cierto proyecto d> prohibición consti u- 
cional que fué rechazado en revisión, Cinco años ha» pa- 
sado y los hechos, clara e inteligentemente expuestos en 
esia sensacion2l1 denuncia, vienen a confirmar la “suspica- 
cia” de aquellos convencionales cuyo p'nsamiento se sin- 
totizó así: “El escalafón de la masistratura judicial ya ro 
debe corfundirse con los grados de la masoneria”, 

Un poco de historia: 

Al discufirs” en 1938 la nueva Constitución Política del 
Estado, en sesión de 22 de julio y al considerar el capítulo 
relativo a “los derechos y garan'fas”, los convencionales 
aprobezron la siguiente norma lcgal: 

“Toda perscna tiene los siguientes derechos fundamen- 
tales: d) de reunirse y asociarse para Jos distintos fines de 
la vida humana, con excepción de asnuellas entidades secre- 
tas o logias nacionales o internacional s, cuya organización 
no reconoce al Estado”, 

Así se hizo presente nor nrimera vez en una asamblea 
nacional beolivizena 11 intento de defender al Estado de las 
asociaciones secretas, cuya función no es indudablemente 
clara, puesto que trabajan en la sembra, perosrullesco axio- 
- ma contra cl que usaron todo género de argumentos los con- 
venciorples masones, defendiendo como inofensivo el de- 
recho de asociación secreta, 

Aquella primera tentativa de protbibición fué sornresi- 
vamente aprobada. Más tarde, al discutirse el articulado en 
révisión, se la rechazó. 

Entre tanto, en el transcurso del proceso constitucio- 
nal, aparsció en escena el Artículo 147, relativo a la orga- 
nización de la Corte Suprema, en la sesión de 22 de sep- 
tiembre, Fué entonces que <1 H. diputado Dr. Julián V. 
Montellano propuso el siguiente aditamento: 

“A TIEMPO DE JURAR EL CARGO, LOS MINISTROS 
DECLARARAN NO PERTENECER A LOGIAS O ASOCIA- 
CIONES SECRETAS”. 


TI 


El proyecto fué inmediatamente apoyado por los H.H. 
Fsuino Zaballa y Desiderio Rivera, pero más rápidamente 
aún fué impuenado por el H. Eduardo Fajardo, hijo del 
Lx. Francisco Fajardo, cste último acusado hoy por habor 
incurrido en el delito de prevaricato. El H. Fajardo mani- 
festó, en su impugnación, que un miembro de la masonería 
cra incapaz de cometer ese delito. 

Al debatirse esta into:ejmie cuestión, el citado con- 
vencional se desnojó de la “Hache” d+1 diputado nacional 
para tomar la “Hache” con tres estrellas del hermano ma- 
són. 

Esta fué la fundamen'ación del H. Montellano. 

“No puede concebirse la independencia de un juez que 
al mismo tiempo (stá subalternizado a otros intereses o so- 
juzgado por otra disciplina, que gravita sobre su concien- 
cia. Se ha visto. y podría concretar casos, que en diversas 
ocasiones la Corte Suprema estuvo constituida por clemen- 
tes que dentro del léxico de las instituciones secretas se Jla- 
man hermanos. Entoncrs, los que nos somos hermanos, te- 
nemos nor lo menos la suspicacia, aunque no fundamento, 
para presumir que nuestros intereses no han de ser aquilh- 
tados ¿en la misma forma que los de aquellos con los cuales 
tenga ese vínculo”. 

Replicó el H. Fajardo: 

“Dico el H. Montellano que los que no son hermanos 
tienen la suspicacia, aunque no fundamento, para dudar de 
la imparcialidad de un juez que pertenezca a la masone- 
ría. Por una simple suspicacia no se puede privar a ningún 
ciucadano del legítimo dcrecho que le asiste para ocupar 
un alío cargo en la magistratura; debe habcr un motivo 
fundado nara ello.” 

El tiempo se ha encargado de dar la razón a ambos. Al 
BM. Montellano, según se ve por la lrctura de la presente 
acusación, porque ha reemplazado su “susvicacia” por la 
evidencia plena y palmaria de lo escabrosa que resulta pa- 
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ra un abogado la defensa no sólo de intereses privados, sino 
aún de los de las municipalidades o del Estado, contra un 
hermano masón y ante un tribunal de masones. Y al H. 
Fajardo, comprobándole que había “motivo fundado” para 
despertar las suspicacias de su colega parlamentario. 


Aquel debate se desenvolvió bajo curiosas apariencias. 
Sólo defendían a las logias los HH. Fajardo, Pacheco y 
Pantoja Estenssoro. Los demás oradores atacaban furiosa- 
mente la existencia de las asociaciones masónicas, presen- 
tándolas como “instituciones de conjuración en todas par- 
tes” (Augusto Guzmán); como “organizaciones de funestos 
antecedentes en el país, constituidas para servir a los go- 
biernos, adularles, engrandecerles y después derrotarlos” 
(Abel Reyes Ortiz); como “una sociedad secreta de traido- 
res y simuladores” (José Romero Loza); como “una orga- 
nización burgucsa, capitalista, explotadora de la humani- 
dad” (Chávez Lobatón); “donde no se reconoce la naciona- 
lidad, puesto que para la masonería no hay razas ni opi- 
niones” (Luis Alberto Tapia); como “conglomerado de capi- 
talistas que no han hecho otra cosa que traer la ruina 2l 
país y que sólo han skrvido para crear grupos folmados 
alrededor de intereses mezquinos” (Oscar Emilio Arauz), 
etc, 

Sin embargo, fué rechazada la adición. 

Recordemos los argumentos empleados en el caso con- 
creto del aditamento propuesto por el H, Montellano. 

Dijo el H. Augusto Guzmán: 

“Las logias son grupos de individuos reunidos no por 
una ideología, sino guiados por intereses mezquinos. Hay 
que aniquilar esas fraternidades, porque son grupos peligro- 
sos. Nadie tiene derecho a asociarse para acaparar funcio- 
nes públicas; por consiguiente, un vocal de la Suprema no 


Y 


puede ser miembro de una sociedad secreta a la cual ha 
comprometido sus ideas. Esas agrupaciones no son come 
las sociedades teosóficas, que buscan fines de estudio, sine 
organizaciones para mononolizar las influencias socivles... 
Fn¿onces, lo menos que se puede exigir a un magistrado ea 
que esté comple:zamente desligado de compromisos cun es- 
tas sociedades secretas, ya que un juez que administra Jus- 
ticia no nuede obedecer a inspiraciones ajenas. Por consi- 
guionte, la iniciativa del H. Montcllano no debe escanda- 
lizernos, máxime si la Ley de Organización Judicial prohibe 
a los jueces contraer parentesco espiritual o accptar invi- 
taciones de los litigantes... Ningún hombre cue adminis- 
ire justicia por mandato de un pucblo debe pertenecer a las 
logias secretas. Lo correcto no tiene por qué ocultarse; sóle 
lo malo o que persigue finalidades perversas se oculta. Por 
eso los que maquinan contra la armonía social se reun+n en 
conciliábulos secretos. Si la labor de esas organizaciones se 
oculta y se cobija en las sombras ¿eué puede pensar el pue- 
blo de que los miembros de esas agrupaciones tencbrosay 
puedan ser vocal:s de la Corte Suprema de Justicia? ¿No 
causaría asombro que Jos hombres públicos encargados de 
manejar los intereses nacionales, perten”zcan a logias inter- 
racionales? Desde el momento en que los ciudadanos boli- 
vianos Son iniciados en esta secta, llevan ya en sí el peligra 
ds subalternizar su civismo, su patriotismo, a finalidades 
de carácter internacional”, 

“Si una persona —continuó el H. Guzman— ha de es- 
tar sujeta al mandato y a las sugestiones de un oryanismne 
internacional, como es la masonería, lógicamente se deduce 
que esa persona no tendrá libertad para obrar. Es peligro- 
$0 para el vaís que los nacionales pertenezcan a logias in- 
ternacionales o sistemas de penetración continental o mun- 
dial. Si se ha hablado contra el comunismo, ha sido preci- 
samente por eso, porque es de concepción internacional, 
Por esas razones fundamentales queremos evitar que los 
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jueces tengan que fallar bajo la inspiración y las órderés 
de asociaciones secrstes. A la Corte Suprema deben ir hom 
bres bres”. 

El H. Abel Reyes Ortiz dijo: 

“En la Corte Sunrema se resuelvsn asuntos li igiosos 
en última instancia, y los que tienen vínculos do hermst- 
dad con les miembros de dicho tribunal, censigun fácil- 
mente sus propósitos. Las causas más injustas se han ga- 
nado en la Suprema per esa razón, y las más jus'as (> han 
perdido, con grave desmedro d> la justicia del peís ” 

Sostuvo el H. José Romero Loza: 

“Yo no creo que cn las logias hayan individuos que re- 
nuncien a sus propios intersses, norque en muchas de ellas 
están los explotadores más grandes, los cavi'alistas que ha- 
cen riaweza con el esfuerzo de les prel-tarios. Allí no pue- 
de haber espíritu socialista, sino simples compadreríos pa- 
ra mejor extlotar al pusblo; allí hay traidores y simulado- 
res, Entiendo cue si los hombres se reunen cn logios se- 
cretas, es para ayudarse mutuamente; entenccs, ¿Cómo sería 
posible pensar que un juez masón falle con imparcialidad, 
con asuntos de las logias o de sus asociados?” 

Expresó el H. Vargas Soto: 

“Bien se sabe que los grandes canitalistas colocan en 
determinados momentos y con sorpresa de todos, a cargo 
de sus negocios comerciales e industriales, a perssnas que 
mucha veces no responden en nisuna forma, Hay individuos 
que no hacen ninguna labor prov+chosa en esa clase de ae- 
tividades, y sin embargo están ahí poraue son de la logia 
o círculo secreto, Si esos círculos o sectas se forman alre- 
dador de intereses creados o con propósitos de especula- 
ción, un magistrado que pertenezca a ellos causará graves 
daños a la sociedad”. 

El H. Sebastián García Agreda —que había desempe- 
ñado los cargos de Vocal y Presidente de la Corte Suprema 
de Justicia— manifestó: 
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“El H. Fajardo decía cue entre los principios de la 
mesonería está la vroiccción y ayuda recíproca entre sus 
mismbros. Si esto es así, no podrá negar que traándose de 
la administración de justicia, un masón no podrá ser real- 
rente justo y enuitalivo cuendo juzgue nicilos de les que 
por“enezcan a las logias, poraus su deber primordial es pro- 
teger y ayudar a los de su fraternidad, ya que man'i ng 
un vínculo más estrecho que 1 espiritual. La Ley de Or- 
fenización Judicial prohibe a los jueces contraer parentes" 
co esviritual. Si tal prohibición existe, con mayor razón 
deb ría prohibirse eue un magistrado de la suprema perte- 
nezca a lozias o asociaciones secretas” 


lo 

Al frente de todas estas observaciones con que los con- 
vencional?s exteriorizaban su desconfianza por una acción 
inzsible como la de las Jirias, cue por sa misma condición 
seereta no da evidencia exacta de su realidad, tres diputa- 
dos masones —Jos ya citados— se* ocunaron d2 justificarla 
preosentándola como institución quer “congrega todas las vir- 
tudes «ue se nersiguen nara formar algán día la verdadera 
Revública de Platón”. 

Sostuvo el H. Pantoia Estenssoro: 

“Los masones son amantes de Ja justicia. Cuando entre 
ellos se nromuevon diferencias RECURREN A SUS PRO- 
PIOS HERMANOS PARA SOLUCIONARLAS; llaman a 
sus miembros a consejo esnecial”, 

Postuló el H. Pacheco: 

“Se hablaba de que si los ministros de la Corte Supre- 
ma fueran masones, defenderían únidamente los intereses 
de sus hermanos. Esta es una falsedad. Precisamente el 
masón no está obligado a defender siembre a los suyos... 
La presencia de los mason*s en la Corte Suprema sería una 
garantía de corrección absoluta” 
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Y el LEADER de la institución masónica, el H. Eduar- 
do Fajardo, al hacer la apclogía de las logias, llegó a afir- 
m1Ar: 

“La masonería es una institución filosófica que existe 
en todos los países civilizados y cue persigue la superación 
de sus miembros y el mejoramiento de la humanidad. En- 
tonces, si sus fines son tan nobles, ¿cómo hemos de temer 
una institución así? Si la masonería tizne fiens tan eleva- 
dos, no es posible que a una persona que pertenezca a una 
institución de esta clase, se trat> de privarle de ser miem- 
bro de la Corte Suprema de Justicia. El mismo hecho de 
que sus preceptos le obligan a superarse y trabajar en bien 
de la humanidad, de por sí ya constituye una garantía mo- 
ral de corrección e imparcialidad UN MASON ES EL 
[DEAL DE HOMBRE PARA OCUPAR EL ALTO CARGO 
DE MINISTRO DE CUALQUIER CORTE DE JUSTICIA”. 

Y para destruir toda suspicacia de los diputados pre- 
opinantes acerca de la influencia que podría ejercer la fra- 
ternidad entre litigante y juez, usaba este argumento: 

“*...Pero la Ley de Organización Judicial contempla las 
excusas y recusaciones. SI HAY TEMOR EN UN LITIGAN- 
TE DE QUE HAYA PARENTESCO ESPIRITUAL O QUE 
PERTENEZCA EL JUEZ A UNA LOGIA MASONICA, SEN 
CILLAMENTE PEDIRA SU EXCUSA O SI NO LO RECU- 
SARA...” 


Poco tiempo tenia que pasar para que la realidad demos- 
trase cue hubo poderosa razón para las “suspicacias” de los 
diputados temerosos de cue la justicia se desvirtuase, cuanh- 
do sobre la conciencia del juez nesa la influencia de debe- 
res imvucstos nor la masonería respecto a los “hermanos” 
litigantes. 

Fué precisamente el proyectista H. Julián V. Monte- 
llano, quien al defender una causa justa do la Municipalidad 
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y Universidad de Oruro, comprobó que nada valen las leyes 
del país cuando están sobre ellas otras leyes más imperati- 
vas, que determinan que el interés del hermano masón debe 
sr primordialmente protegido. 

Fascinante es para el jurisconsulto, así como para el 
investigador que intenfe profundizar en las desconocidas 
causas de muchos fenómenos políticos y sociales del pzís, 
estudiar este proceso judicial que ya ticne categoría de cau- 
sa célebre en los anales del foro boliviano. 


El asunto es.emuy sencillo: Un súbdito inglés radicado 
hacía treinta años en Oruro, durante los cuales formó una 
fortuna con su trabajo y el de los orureños, muere sin t:S- 
tamento y sin herederos. Una Universidad y una alcaldía 
bolivianas, que teóricamente no dependen del Rey de in- 
glaterra, sino de las leves e instituciones patrias, demandah 
la vacancia de aquellos bients y los reclaman como accrvo. 
propio. Un Cónsul inglés, dirigente de la logia masónica, 
de la cual es jefe supremo cl Rey de Inglaterra, al decirj 
del H. Fajardo, que toma los bienes para sí, con lo colado- 
ración de toda la “fraternidad”; unos magistrados bolivia- 
nos que son guardianes de las leyes bolivianas y, al imismol 
tiempo, son subalternos jerjrquicos del Cónsul inglés, en: 
la masoncría. 

Consccuencias: los jueces masones, “los hombres idea- 
lcs nara desecmneñar cargos en la judicatura”, dan a un pa-' 
pel anócrifo el valor de testamento, vor la razón “lógica Í 
de haberlo presentado un Cónsul masón. Nada importa que 
el Notario de la Fe Pública cortifique que ese papel es una 
“simple copia sin valor alguno”. 

Y para cue la actuación judicial de los magistrados ma- 
sones tenga todas las características del sarcasmo, ordenan 
que se mande buscar a imaginarios herederos en los llanos: 
o en las montañas del Africa, ya que si no tienen existen= 
cia legal y jurídica, tienen esa otra esotérica y mislerbosa 
que crean los estatutos masónicos. 
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X. 

Personería jurídica quese destruye o se crea de oficio 
por el juez; desconocimiento de la causa juzgada; dilación 
en los trámites judiciales, y sobre estas aberraciones contra) 
el derecho boliviano, la intervención de la Cancillería poli- 
viana, dirigida vor el Dr. Alberto Ostria Gutiérrez, quien 
confundió _oficialmente este juicio de vacancia de bienes, 
con una “confiscación”, no obstante ser abogado brasileño. 

Todo esto se halla expuesto en estilo jurídico y lógica 
forense brillantes por los doctores Montellano, catedráticos! 
y profesionales destacados, uno de los cuales preside actual“ 
mente el Colegio de Abogados de Oruro. ” 

Por primera vez en Bolivia se ha planteado una acu- 
sación semejante, basando la culpabilidad en el parentesco 
espiritual de la masonería, hecho probado por la misma con- 
fesión de uno de los acusados, al negar su excusa contra- 
riando aquella manifestación de los defensores de la maso- 
nería, cue en el Parlamento declararon que un juez masón 
se apresuraría a excusarse en el pleito de un miembro de la: 
Hermandad. 

El país tendrá ocasión de apreciar hasta dónde llega la, 
acción de la Cámara de Diputados. Sabrá si han de primar 
las leyes de la entidad llamada Estado boliviano o se im- 
pondrán los ritos de la Hermandad, que, según confesión 
del hermano Rubén Terrazas, publicada en la Revista Ma-. 
sónica, tienen más valor y autoridad que la Constitución 
Política del Estado. 


Augusto CESPEDES. 


Denuncia criminal ante ¡a Henorable 


Cámara de Diputados 


HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS 


Denuncia criminal por prevaricato cometi- 
do por el Presidente y dos vocales de la 
Corte Suprema de Justicia.— 


Carlos y Julián V. Montellano, hábiles por derecho, veci- 
nos de Oruro, ante los altos respetos de la H. Cámara de 
Diputados, decimos: 


Invocando el art. 6% de la ley de 7 de nov. 1890, for- 
mulamos denuncia criminal contra el Presidente de la Ex- 
celentísima Corte Suprema de Justicia, Dr. Francisco Fa- 
jardo y los vocules, Drs. Antonio Landivar Rivera y José 
Ba:rero, por haber cometido el delito de prevaricato, com- 
prencido en el Art. 39%, caso 19 de la citada prescripción, 
al fallar en el ¿uicio ordinario sobre vacancia de bienes de 
James Ramsay Smith. Acompañamos la prueba correspon- 
diente en testimonio adjunto. 

Conforme al art. £2 de la ley invocada, pedimos a la 
H. Cámara de Diputados mandar que esta proposición acu- 
sadora se lea en sesión pública, se imprima' y distribuya e 
los H.H. Diputados notificándose a las personas atusades. 
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J.— ANTECEDENTES 


$ El 29 de marzo de 1938. se denunció como vacantes 
los bicnes de James Ramsay Smith (N9 1), quién había falle- 
cido en la Colonia Kenya (Nairoby, Africa Oriental), hecho 
que ocultó su apoderado en Oruro, Harry Scott O'Donnel, 
hasta ese momento, en que hubo de cerrar por ¿lgun-z días 
el negocio de la Botica Inglesa, en señal de duelo. 

Cuando se tramitaba sumariamente la vacancia y se 
llemó por edictos a los que se creyeran con derecho (Art. 
648 y sig. del Proc. Civil) el indicado apoderado ocurrió 
maliciosamente a etro juzgaco de instrucción, con el abe- 
gado José María Sierra Galvarro, y presentando una co- 
pia a máquina escrita en inglés, sin firma ni sello alguno, 
tamándo): testamento. cbtuvo una festinatoria declarato- 
ria de herederes para varias personas mue decia residentes 
en Europa o Africa (N? 7), sorprendiendo así al Juez, pre- 
valido de su condición de Agente Consular del Reino Unido, 
gue hacía insospechable sus gestiones, 

Teniendo en las manos: semejante declaratoria de he- 
rederos, arrancada a base de tal testamento, se opuso al 
trámite sumario de vacancia (Art. 652 del P. C.). dando 
lugar a la ordinarización del juicio y a la remisión del ex- 
pediente ante el Juez de Partido 1%. (Auto 17 sept. 1938, 
NY. 8). Con dicha cposición de O'Donnel quedó trabado el 
cuasi contrato de kitis que debía continuar tramitándose en 
la vía ordinaria, sin que sea posible ninguna alteración pos- 
terior de los términos de la denuncia de vacancia (demanda 
en este csso) y de la oposición (contestación) (G. J_ N0 
DILOBrLZ)E 

Ante el Juez de Partido se ratificó la denuncia para 
la prosecución del trámite (13 oct. 1939, N%. 10), expresan- 
de que era nulo el llamado testamento e igualmente la de- 
claratoria de herederos apoyada en él. El opositor contes- 


tó impugnando eses extremos y “negando la demanda en 
tedas sus partes” (9 enero 1940, NO, 11), ratificación y con- 
te:tación que no pueden significar demanda nueva alguna, 
tanto porque nada nuevo contienen, cuanto porque ya se ha- 
bia trabado 21 cvssi-contrato de litis, como se tiene dicho 
El Juez abril cl-lérmino de prueba. en el curso del cual 
fué abrumadera la justificación de la demanda, como-pue- 
de verse nad» mús que por el certificado notarial (N% 12) 
que afina ser €l testamento una simple copia sin valor. 


Fiscal de Partido 


Dr. Modesto Garnica 


En esta primera instancia, previo un bien meditsde 
dictamen fiscal (N9 15), el Juez pronunció sentencia decla- 
rando probada la vacancia de bienes, por ser el testamen- 
to un simple papel. sobre cuya única base no podía fundar- 
se una declaratoria de herederos, y en definitiva ordenó la 
entrega do ios Licnos a la Aicaldía, Municipal, por imperio 
del art. 620 del Código Civil. (N% 17). 


Juez de Partido 


Dr. Rafael Selaya 


Mas, en dicha instancia No se produjeron los trámi- 
tes con la sencillez expresada. Viendo el cposizur al descu- 
bierto su impostura, suscitó una serie de incidentes desti- 
nados a embrollar el proceso. Uno de ellos contistió en s0s- 
tener que la ratificación de Cenuncia y formalización de 
demenda ordinaria ante el Juez de Partido, invclucraba ac- 
cicnes nuevas sobre nulidad de testamento y declaratoria 
de herederos. El Juez así resolvió (Auto 3 de enero 1940, 
N0. 13). Elevado este incidente a la Corte del Distrito, se 
dictó el auto de 29 mayo 1940 (N9, 14), en el cual se decla- 
ra que Farry Scott.O'Donnel, como único opcsitor, debía 
probar la excepción perentoria de existencia de herederos, 
y que “los erts. 123, y 117, c.£?2. del Y. C., facultan clara 
y concluyentemente a todo actor para pedir en UNA DE- 
MANDA no sólo muchas cosas, con tal de que no sezn con- 
traJicicrias entre sí, sino también para unirlas, dando, por 
ciervo, la razón del por qué se, pide”, que en este c:iso es 
la vacancia perseguida; «que “existe roás bien plena csnoni- 


tud y relación íntima entre la acción de bienes vacantes y 
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la nulidad de testemento y declaratoria de herederos, por 
la razón obvia y legal de que la primera acción depende 
pracisamente, para que se dé por debidamente probada, de 
la veilidez o invalidez de las últimas acciones, que en la es- 
pecie sirven de fundamento a aquella”; y añade “que los ins- 
trumentos demandados de nulidad no pueden separarse de 
la demanda principal, la vacancia de bienes dejados por el 
de-cujus”. Concluye revocando el auto del inferior en ra- 
zon de que no puede dividirse la continencia del juicio por 
tener todas las acciones demandadas intima relación y un 
mismo objeto”. 

En términos más concretos: no puede establecerse una 
vacancia de bienes si no es por la falta de herederos o la 
nulided de testamento. En toda denuncia de vacancia son 
implícitos esos motivos, pues, sino fuese así los arts. 502- 
553 del P. C. serían innecesarios y habría que borrarlos, 
ya que no puede haber vacancia por otros motivos. Aun 
fin enunciar esas nulidades, forzcsamente debe juzgárseles 
para saber si hay o no vacancia, 

Ejecutoriado este auto y vuelto al proceso principal. 
ante la insistenciz. del opositor porque se busgue a los he- 
rederos en el exterior, el Juez rechazó la petición (19 nov 
1940, N9, 16), declarando que la cuestión estaba ya resuel- 
ta por la Corte del Distrito, mediante el auto comentado de 
29 mayo 1940, y que, por tanto, no había más demandado 
que el que se opuso, contestó y asumió defensa, fuera de 
que los poderes exhibidos eran suficientes. Téngase pre- 
tente, además, que según nuestra ¡jurisprudencia tradicio- 
nal, el que contesta a la demanda no puede posteriormente 
elegar su propia imperscnería y menos declararla el juez 
oficiosamente. 

Elevado el proceso principal a la Corte del Distrito, 
pcr apelación de CDonnel contra la citada sentencia que de- 
ciiraba la vacincia, sufrió en ese tribunal las más extra- 
ñas visiellildes. que hacemos gracia de no  consignarlas. 
Baste decir que las menores fueron dos: abrir un término 


Dr Carlos Cladera 


Decano. de la Corte de Oruro 


Joaquín Barrientos. El redactor del auto de 29 mayo 1940, 
Dr. Carlos Cladera, descendió a la tumba sin haber cono- 
cido la inconsecuencia atentatoria de sus colegas. 

La prensa local publicó a dos columnas ambos autos, 
calificando de prevaricaío flagránte y documentado el come- 
tido por la Ccrie del Distrito. La Sociedad 10 de Febrero 
denunció el hecho mediante oficio ante la Corte Suprema 
de Justicia (NO. 26), 

Quedaba el recurso de nulidad ante este alto Tribunal, 
del qué no podía menos que esperztrse la rectificación de 
tamaña iniquidad, v es precisamente allí donde, sensible- 
mente, se ha cometido el execrable delito que denunciamos. 


H.— EL DELICTUOSO AUTO SUPREMO 


Nada significaba que la Corte del Distrito hubiese 
precedido en la forma ilegeld e inmoral que acabamos de 
destacar. La condición de sus componentes, valetudinarios 
o carentes de buena reputación, explica esta conducta. (NO. 
2D. 
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Toda la ciudadaniz: boliviana cifra sus esperanzas de 
alcanzar cumplida justicia en la insospechada y defintiva 
palabra de la Corte Suprema, donde concurre tanto el po- 
deroso como el humilde, seguros de que los magistrados han 
de proceder “en sus actos sin más guía que la ley, ni otro 
peasamiento que su recta e imparcial aplicación”, como pro- 
clamó Dalence. 

Así fué en la pasada edad de oro de la judicatura bo- 
liviana, cuando hombres próbidos ponían en sus veredictos 
la expresión de su conciencia y su saber, pero, sensiblemen- 
te, no lo es hoy, en que ciertos miembros de ese Tribunal 
obran por consigna de secta, imperativa para ellos como 
una segunda conciencia. 

En el presente caso, los tres vocales denunciados re- 
solvieron el recurso de nulidad interpuesto por la Alcaldía 
y la Universidad contra el desgraciado auto de viste ya 
analizado, mediante el de 17 sep. 1942 (N9. 25), declarándo- 
lo infundado con consideraciones antijurídicas, alteración 
de la cosa juzgada. conculcación de instituciones civiles y 
atentado a nuestra soberanía jurisdiccional, en forma tal 
que cl prevaricato es ostensible, en los términos del art. 
32, de la ley de 7 nov. 1890, 

Los vocales comienzan por enunciar que se trat “de 
in juicio ordinario seguido contra los herederos del que fué 
James Ramsay Smith, sobre vacancia de bienes heredita- 
rics, nulidad de declaratoria de herederos y del test:mento 
ae aquel”, 

La Certe del Distrito, en la torpeza que hemos pues- 
tc de relieve, no se atrevió a tergiverzar la personería y ca- 
lidud de los que intervienen en el juicio, sino que recono- 
cc que la cuestión se sustenta con el opositor O'Donnel, 
quién interrumpió el trámite sumetrio de vacancia y ordiria- 
rizó la causa, oponiendo excepciones de existir testamento y 
herederos, precisamente aquellos a cuyo nombre recogió los 
bienes y los hipctecó sin pagar el impuesto sucesorio (N9. 
27 y N9 28). Los vocales supremos afirmen que el juicio 
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es contra “los herederos”, prejuzgando deliberadamente pa- 
ra justificar las posteriores conclusiones y excluír al único 
opositor. 

En el primer considerando, dicen “que habiéndose lla- 
mado por edictos a los que se creyeren con derecho a la 
sucesión, se presentó Harry Scott O'Donnel PROVISTO DE 
SUFICIENTES PODERES, así como del testamento y la 
declaratoria de herederos, y formalizó oposición afirmando 
que dichos bienes no eran vacantes, porque aquel (el de-cu- 
jus) instituyó de herederos a sus sobrinos, habiéndose hecho 
en tales términos contencioso el asunto y elevádose a co- 
nocimiento del Juez de Partido para que lo sustencie en 
juicio ordinario”. 

Esto está en contradicción con el enunciado anterior: 
quiere decir que el juicio no es directamente con los he- 
rederos, sorpresivamente declarados tales, sino con el que 
invocó l: existencia de ellos, como pudo haber invocado 
cualesquier otros nombres. Nótese, además, que están de- 
clarando al opositor “provisto de suficientes poderes”, y 
más adelante se verá que afirman lo contrario. 

En el segundo considerando, dicen que el denuncian- 
te ratifica su demanda ante el Juez de Petrtido “Y AMPLIAN 
DOLA formaliza sobre nulidad de declaratoria de herede- 
ros y nulidad de testamento”. Esta es una falsedad. Lai de- 
manda (N?. 10) no habla de ampliación alguna y ni siquie- 
ra emplea esa palabra. Lo que dice es que, habiendo el opo- 
sitor exhibido un papel llamándolo testamento y una festi- 
natoria declaratoria de herederos, acusa también la nulidad 
de esos actuados y que por tanto persiste la vacancia de bie- 
nes ql debe juzgarse en trámite ordinario. No cabía ninguna 
ampliación: se abrió la vía ordinaria por disposición del 
art. 652 del P. Civil, y en ella, solemne y definitivamente, 
debía juzgarse la cuestión como las excepciones planteadas 
de validez del testamento y de la deelaratoria de herede- 
ros. 
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Luego afirman que la Corte del Distrito, en el auto 
ejecutoriado de 29 mayo 1940, estableció “que efectivamen- 
te eran dos acciones distintas las que contiene la formali- 
zación de la demenda ordinaria”. Ese ya bien conocido au- 
to ejecutoriado, pleno de sentido jurídico, dice todo lo con- 
trario (N9. 14); que es obvio y legal que la vacancia de bie- 
nes resulte de la nulidad del testamento y de la declarato- 
ria de heredercs: que es UNA DEMANDA de la que'no se 
puede separar sus fundamentos o sea las nulidades indica- 
das; “que los instrumentos demandados de nulidad, no pue- 
den separarse de la demanda principal, la vacancia de bie- 
nes dejados por el de-cujus James Ramsay Smith”. 


Continuando el falseamiento impúdico del auto eje- 
cutoriado de 29 mayo 1940, dicen que “determina concreta- 
mente sobre la acumulación de acciones, pero nada dice 
scbre si la nueva demanda acumulada a la anterior, se debe 
o No notificar personalmente a los demandados”. Está de- 
mostrado que nunca hubo nueva demanda acumulada a nin- 
guna anterior, sino todo lo contrario, o Sea una sóla, cuyos 
fundsmentos. cuvo éxito o fracaso. dependía de la validez 
o invalidez del testamento y declaratoria, de herederos, co- 
mo se ve en la prueba acompañada (N9. 14). Tampoco hubo 
“Ccemandados”, sino opositor, a quién se considera como de- 
mandado que deduce excepciones (art. 572 P, C.). Ténga- 
se en cuenta, además, que el tan repetido auto de 29 mayo 
1240, es precisamente revocatorio de otro del Juez de Par- 
tido que sostenía lo que los vocales supremos (N9. 13). Hay 
aquí falseamiento de la verdad. alteración de un texto ex- 
preso e imputación de expresiones nunca emitidas, todo ello 
con absoluta falta de escrúpulo. 

Puestos en ese terreno, ya Mo paran mientes en de- 
“ir “que esta omisión dió lugar al nuevo incidente, sobre que 
debe notificarse personalmente a los demandados”, cuan: 
do, repetimos, nunca hubo más demandado que el opositor, 
que ro pudo probar sus excepciones. 
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Entrando de lleno en la iniquidad, afirmszm “que con 
toda demanda nueva debe citarse personalmente a la pa» 
te demandada”, y remiten a la Alcaldía, a la Universidad y 
al denunciante a obtener despachos rogatorios para notifi- 
car a herederos imaginarios, o a publicar nuevos edictos 
1 se ignora su paradero, sosteniendo, muy sueltos de cuer- 
po, “que la falta de esta formalidad no puede menos que 
producir la nulidad de lo obrado, cual sanciona el art. 805, 
caso 4%. del P. Civil. !Para lo que sirve « ciertos jueces el 
conocimiento del articulado de los códigos! 

La parte final es digna de consignarse: “Los poderes 
otorgados por los herederos a James Ramsay Smith, sobri- 
no, son para la administración de los bienes pertenecientes 
a dicha sucesión, participando del mismo carácter los con- 
feridos por este a Harry S. O'Donnel, y como en el presen- 
te juicio SE TRATA SOBRE LA PROPIEDAD DE LOS ME- 
RITUADOS BIENES, ellos no son suficientes para dar por 
subsanado el vicio, que es radical”. 


Según el primer considerando, el opositor se presen- 
tó “provisto de suficientes poderes”. Ahorz resulta que só- 
lo son para la administración, En términos más claros: fue- 
ron suficientes para sorprender al Juez obteniendo declara- 
toria de herederos, luego recoger los bienes y oponerse a la 
vacancia, setos todos en que no se trata de la propiedad; 
más, cuando se trata de probar el porqué de esos actos de 
oposición y de calificarse los docurzentos aportados, los po- 
deres son insuficientes, pues ahora se trata en serio de la 
propiedad. 'Valientes jurisconsultos! 

Al modo tradicional catequista, la doctrina de los 
vocales supremos se expondría asi: ¿Quién aportó el 
famoso testamento y obtuvo con él la declaratoria de here- 
deros? --O'Donnel. ¿Quién se opuso a la vacancia y susci- 
tó juicio ordinario con esos documentos? —O” Donnel. 
¿Quién queda con los bienes, “con poderes suficientes”? 
—O'Donnel. 'Pero para discutir el derecho de propiedad la 
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justicia boliviana tiene que buscar 'a los herederos en al- 
gún lugar del mundo! 

Ese es el delietuoso auto supremo que motiva esta 
denuncia. 


Dr. Alberto Paz 


Fiscal General Interino 


Por suerte el Fiscal General Interino, Dr. Alberto 
Paz, en el diciamen que precedió a tan tremendo fallo, de- 
muestra no haber os en la misma fuente de sabiduría y 
prcbided. (NO 21). En términos precisos establece la persone- 
ria del opcsitcr ocasionante del juicio ordinario, agregan- 
do aque “si tal es el procedimiento y estado de la causa, no 
hay ni puede haber herederos demandados y no notificados, 
puesto que el opositor representa a estos, fundando su de- 
recho €n tal calidad al llamado que se hiciera por edictos”. 
Comparando los autos de 29 mayo 1940 y marzo 1942 cen- 
sura el desccnccimiento de la cosa juzgada y opina porque la 
Corte de Oruro “se pronuncie en el fondo mismo del liti- 
«io que fué llevado a sus estrados en apelación, con respon- 
“abilidad”. 5 

'Esta fué una voz en el desierto! 


MI,— INSTITUCIONES Y LEYES CONCULCADAS 


En primer lugar, se ha violado lo cosa juzgada con- 
tenida en el auto de 29 m+siyo 1940, que no podía ser alte- 
rada ni en su texto ni en Su sentido, por ser sagrado e in- 
tocable el tenor del art. 935 del Cód. Civil, Los mismos 
vccales reconocen esa.ejecutoria citando el art. 307 del P. 
C., que contiene ese principio esencial en el derecho pro- 
cesal. El deliberado propósito de delinquir es manifiesto. 

También se ha conculcado el cap. 15%, título VII del 
libro 29, del Pro. Civil, especialmente el Art, 652, que es- 
tablece la vía ordinaria de hecho cuando alguno alega de- 
recho a bienes denunciados de vacantes. Y se cita también 
esa disposición en el auto acusado, demostrando así conoci- 
miento de la violación que cometen los denunciados. 


Citan asimismo los arts, 371 y 572 del Proc. C. y 
también los conculcan sin el menor escrúpulo. Según el 
ggimero, se radicarán ante el Juez de Partido “hasta que 
tétminen mediante la ejecución de la sentencia, los expe- 
dientes hechos contenciosos”, como se procedió en el pre- 
sente caso. De acuerdo al segundo, al opositor “se considera- 
rá como demandado que ha deducido excepciones”, que son 
de su responsabilidad probar, sin que haya lugar a la bús- 
queda posterior de herederos invocados por ere opositor. 

Hay más que esto: los vocales simulan ignorar que 
la parte que hubiere contestado a la demanda “no podrá 
oponer la excepción de falta de citación ni alegarla como 
motivo de nulidad”, como prescribe el art. 810 del Proc. 
Civil que también ha sido conculcado . 

La vacancia de bienes o el derecho hereditario de los 
Concejos Municipales, es una institución civil, según el art. 
620 del Código Civil, reconocida también en nuestros com- 
premisos internacionales (Convención y Código de Dere- 
cho Internacional Privado. aprobado en La Hatana. art. 
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157). Esa tustitución ha sido desconocida y pisoteada por 
los vocales en provecho de un extraño sin derecho elguno. 
El delito tiene todavía caracteres más greves. No se 
trata sólamente de alteración y suplantación maliciosa de 
la cosa juzgada, no es únic:mente la conculcación de prin- 
cipios fundamentales de nuestro derecho procesal; no es só- 
lo el escarnio de una institución civil convertida en trampa 
para la incautación de unz= sucesión. Actos tan graves que 
causan pesimismo en el hombre de leyes, conocedor de su 
magnitud, no son el todo del delito que denunciamos. 

Lo que hay en el fondo es un atentado contra nues- 
tra propia soberanía jurisdiccional, de la que es depositario” 
y guardían el Poder Judicial, según el art 30 de la Cons- 
titución Política. Los componentes de ese poder tienen la 
trascendental misión de aplicar las leyes dentro del terri- 
torio, velando por el prestigio y la vida misma de las ins- 
tituciones, sin permitir su desconocimiento o transgresión, 
puesto que se trata de la más alta expresión de nacionali- 
dad, según la frase feliz de Laurent. Al disponer la noti- 
ficación, en algún lugar de la Tierra, de personas no deman- 
dadas y permitir la incautación de bienes municipales por 
un extraño, se hiere fundamentalmente esa soberanía ju- 
risdiccional, que es la dignidad misma de un pueblo. 

Esa es la magnitud del delito cometido. Si el derecho 
de la Alcaldía Municipal de Oruro no mereció a loz voca- 
les ni una sombra de respeto, ¿cuál sería la suerte de los 
intereses, la vida y el honor de los particulares, entregados 
a las mismas manos? Si tratándose del aservo universitario 
se procede en la forma que hemos puesto de relieve, ¿cuál 
será mañana la conducta de la juventud de hoy, con seme- 
jante ejemplo? 


IV.— MOVIL DEL BELITO 


Está demostrada la conculcación de leyes e institucio- 
nes, con magnitud incalificable. Fala señalar el móvil del 


«delito, para que quede caracterizado el prevaricato de modo 
inequívoco, en los términos del Art. 39 caso 19 de la ley de 
responsabilidades de 7 nov. 1890. 

En este proceso se ha puesto en juego, ostensiblemen- 
te, una confabulación de la logia masónica, secta secreta e 
internacional, a la que pertenecen los vocales, Drs. Fajar- 
do, Landívar y Barrero, y bajo cuyos designios insuperables 
han cometido el delito. 

Desde la presentación del imaginario testamento, he- 
cha por Harry Scott O'Donnel y su abogado José María Sie- 
rra Galvarro, dirigentes masones en Bolivia, hasta la cul- 
minación del auto delictuoso denunciado en todos los trámi- 
tes e instancias, como en la intervención de extreñas in- 
fluencias oficioszs, actuó esa confabulación del triángulo *y 
compaz simbólicos, haciéndose un deber de fraternidad, en- 
tre los actuantes visibles o encubiertos, el de proteger al 
jefe mzsónico para burlar las leyes de la Patria (N9 29). 

En esta evidencia, el apoderado en Sucre de la Alcal- 
día y la Universidad solicitó la excusa del Presidente de la 
Corte Suprema, Dr. Francisco Fajardo, acompzñando como 
prueba un documento fotográfico en que figura como su- 
balterno del opositor Harry Scott O'Donnel, e invocando el 
art. 879, czso 22 del P. C., o sea por amistad íntima y vín- 
culo espiritual entre ambos (N9 22). 

Lg representación del aludido (N% 23) es digna de 
glosa. 

Dice: “Por lo que he pedido revisar ligeramente el ex- 
pediente, Harry S. O'Donnel no es parte principal en el 
juicio, concuzre accesoriamente o sea corno simple apodere 
do”. Conocemcs ya la calidad milagrosa de este apoderado, 
con poderes suficientes para jugarle una malz pasada a la 
iusticia boliviana, en uma vacencia de bienes en que no se 
trata de le prepiedad y con mandsto insuficiente cuando se 
ha de juzgar los documentos presentados por él. , 

Continúa: “El segundo caso del Art. 8/9 se refiere 
concretamente a la amistad estrecha del Juez con el litigam- 
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te que hace de parte principal, por tratarse de sus derechos 
e intereses en el juicio. En este caso, serían los herederos 
de J. Ramsay Smith, a quienes no los conezco ni de vista y 
según referencias de ¡prensa que alguna vez, leí, parece que 
ni siguiera han venido a Bolivia”. No puede darse mayor 
impudicia. En efecto, LOS HEREDEROS, son los interesa- 
dos y demandados, ya que O'Donnel no Se opuso ni presen- 
tó documentos para llevarse los bienes. Parece, asimis- 
mo, que esos herederos no han venido a Bolivia, y valdría 
la pen: de remitirles esta representación del Presidente de 
la Corte Suprema de Justicia para que conozcan cuantos 
puntos calzan ahora los jueces de nuestra patria. 

“Empero, no creo demás referirme e la causal invoca- 
da por la parte que solicita mi excusa”. Ciertamente. casi 
está demás esta referencia, como vamos a ver. 


“El masonismo es una asociación que labora por la 
cultura y superación de sus miembros dentro de las normas 
de la ética y también por el progreso institucional de un 
país en todas sus esferas de actividad”. Fruto de la l:bor 
masónica en provecho de la institución de la vacancia de 
bienes, prescrita por el Art. 620 del Código Civil, es este 
proceso. Hay la ventaja de que esa ética y progreso se ela- 
boran en secreto. ] 

“Uno de sus postulados fundamentales es que el ma- 
són debe amar a la justicia dende sea menester, y, colmo 
funcionario' público practicarla con la más estricta hono- 
rabilidad”. Fruto de ese amor es el auto supremo denur- 
ciado y que quedará para la posteridad como ejemplo de 
la probidad de los jueces masones. 

“Al amparo de las garantíes constitucionales, los ma- 
sones nos hemos' asociado para poner en práctica tales idea- 
les de honesta superación”. Según el Presidenta de le Cor- 
te Suprema, cuando la Constitución Política garantiza el 
derecho de asociación, se refiere también a las sectas clan- 
destinas, cuyos componentes ocultan su condición y. cuyos 


fines la ley no conoce. Esta interpretación constitucional 
nunca la habiamos escuchado en cátedra alguna y es dig- 
na de enaltecerla ante la ciudadanía boliviana, 

“El apoderado en esta causa Harry S. O'Donnel y 
yo, efectivamente pertenecemos de muy antiguo a la insti- 
tución masónica, pero esta relación a base de altos ideales, 
como he dicho, y del más absoluto mutuo respeto, no llega 
A crear la amistad íntima, comprendida en los Arts. 228 y 
caso 2% del 879 del P_ C.. ya que las relaciones a que se refie- 
ren estas leyes se crean y fomentan por causas de convivencia 
social enteramente distintas”. LA INSTITUCION que el 
diccionario llama irreverentemente secta secreta, síla crea 
una hermandad por encima de conceptos de familia, patria, 
religión, etc.. pero no la amistad íntima que los códigos 
consignan para su debida aplicación a los insénuos. Esta 
es otra enseñanza salida de labios del primer magistrado 
de la justicia boliviana, que ignora la ciencia del derecho 
(NS 30), 


“Igual cosa Ocurre con los miembros del Rotary, por 
ejemplo". No es tan igual. Las asociaciones mutualistas, 
sindicalistas, profesionales e incluso internacionalistas y de 
influencia. imperialista como el Rotary, son públicos, a la 
luz del día, con componentes conocidos y con fines con- 
trolados por la ley. 


Concluye la representación diciendo: “No tengo mu- 
tivo legal alguno para excusarme en esta causa: empera, 
si los señores Ministros determinan en sentido contrario, 
Je acataré con el mayor respeto”, 

¿Quiénes juzgaron esta representación y declara- 
ron “no existe motivo legal para la excusa”? (N% 24). 

Los vocales Landivar y Barrero que son también ma- 
sones. y callando esta su calidad para obrar a mansalva y 
sobre seguro. no tuvieron inconveniente en desestimar la 
petición. Otro Juez o cualquier ciudadano de conciencia 


independiente, inspirado en los principios que cimentan 
la moral corriente de los hombres, habría declarado que se 
inhibe de juzgar la petición, por encontrar que también le 
alcanza el motivo invocado. Pero como el vinculo es secre- 
to, no hay para que obrar de esta manera... 

Esos dos vocales, puestos en el afrentoso trance ac- 
tual, es posible que todavía pidan la prueba de su calidrd 
masónica. Hemos de aportarla, pero, entre tanto, antici- 
pamos que ambos han prevaricado dos veces: primero con 
su silencio al resolver la excusa o sea al juzgar causa pro- 
pia, y luego al suscribir el suto denunciado en provecho de 
su jefe masónico. 


Faltz anotar que el Presidente Dr. Fajardo, tardó 
tres días en redactar gu representación , 

Falta también consignar que asumió el papel de re- 
lator del expediente, sin que sea esa Su obligación. A su 
pluma “que persigue ideales de honesta superación”, se de- 
be el auto acusado. que figurará en la Gaceta Judicial don- 
de se conserva la obra jurídica de los Dalence y los Boeto. 
El auto calla quién fué el relator... 


Falta asi mismo, decir que suscribieron el auto en 
ausencia de los vocales Moreno y Barreno y G. ¿La Sala no 
se cernmpone de cuatro miembros? ¿El Presidente, no es aca- 
sc, llamado únicamente cuando hay disidencia? 

La verdad es que la logia masónica. en su imperati- 
vo de hermandad, está por encima de toda otra razón en la 
conducta de sus adeptos, quienes no pueden inhibirse de 
su deber de fraternidad, y precisamente han de ejercitarlo 
en las circunstancias difíciles. Es, pues, perder el tiempo 
desentrañar la conducta de los vocales acusados. Obraron 
como lo han hecho por que no podía ser de otro modo den- 
tro la disciplina masónica. 

A nuestro ebjeio, sólo importa señalar el móvil del 
delito, y eso está hecho. 


A 


V.— CONCLUSION 


La conculcación de leyes e instituciones y el móvil 
para ello están demostrados, y por consiguiente el delito. 
Cualquier ciudadano libre puede  aprecisrlo. Pero, no es 
esto todo, siendo preciso sacar conclusiones morales y socia- 
les. 

Revisando la prueba documental, se verá que inter- 
vienen en el curso del proceso dos categorías de personas de 
conducta perfectamente definida. De un lado, están los fun- 
cionarios que aplicaron la ley con rectitud, como honrado 
fruto de su conocimiento y responsabilidad. De otro se en- 
cuentran los que recurrieron a la malicia torpe o la picar- 
día embozada, para torcer los conceptos jurídicos y las mis- 
mas resoluciones, con objeto de alcanzar fines inconfesá- 
bles. . 

En efecto, el Juez de Partido 19% Dr. Rafael Selaya, 
sentencia declarando la vacancia de bienes por haberse or- 
dinarizado el juicio con la oposición del demandado, recono- 
ciendo que el testamento no es más que una copia simple y 
sin valor, y que la declaratoria de herederos sobre esa base 
es nula. 

El Fiscal 19 de Partido, Dr. Modesto Garnica, en su 
extenso dictamen, abunda en esas mismas consideraciones, 
con estudio prolijo del proceso y sin evasiva ni subterfugio 
alguno. k 
El Fiscal del Distrito, Dr Avelino Téllez se pronun- 
cia por la confirmatoria de la sentencia, por no haberse me- 
jorado la prueba, atentos sus fundamentos inconmovibles 
y en resguardo del interés público. 

El que fué decano de la Corte de (Oruro Dr. Carlos 
Cladera, sienta la doctrina de que la.vacancia de Lisnes só- 
lo puede resultar de la falta de herederos o nulidad de tes- 
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tamento, que siempre deben juzgarse en un juicio de esa 
naturaleza. 

El Fiscal General] Interino, Dr. Alberto Paz, censura 
abiertamente la violación de la cosa juzgada y opina porque 
la Corte de Oruro se pronuncie sobre el fondo del litigio. 

Y también el Notario, Dr. “Víctor Rivero, como depo- 
siterio de la fé pública, certifica que el testamento es una 
copia no autorizada por nadie. 

El reverso de la medalla es la conducta de los voca- 
les de la Corte de Oruro, Dres. Octavio Vásquez, Manuel 
Estrada Piérola, David, Beltrán y Joaquín Barrientos, quie- 
nes no tienen inconveniente ni miramiento en anular su 
propio auto ejecutoriado. 

Es también la conducta del Presidente de la Corte 
Suprema, Dr. Francisco Fajardo, que elude su excusa con 
una representación ilegal y condenable, para luego inter- 
venir en la relación y el fallo en forma ostensiblemente in- 
teresada, 

Y lo es por último, la actuación de los Dres. .Anto- 
nio Landívar Rivera y José Barrero, quienes ocultan su con- 
dición masónica para actuar a mansalva y sobre seguro. 


Estas distintas conductas funcionarias, que constitu- 
yen verdaderos bandos, tienen también sus retribuciones 
correspondientes: los que actuan al servicio de ocultas in- 
fiuencias, alcemzan altas situaciones en la vida pública o 
tienen espectativas futuras, incluyendo la satisfacción de 
menospreciar a los demás; los que cumplen la ley, en su 
actuación funcionaria, llevan ¡pocas esperanzas de llegar a 
la meta de sus aspiraciones, precisamente porque su con- 
ducta los recomienda mal. Así le ocurrió al Fiscal 19 de 
Partido, Dr. Modesto Garnica, quién, a poco de su dicta- 
men en este juicio, fué fulminantemente destituido del car- 
go, sin que se sepa el cómo ni por qué. 

En verdad, vivimos tristes momentos dentro la ju- 
dicatura boliviana, con los personeros que se encuentran a 
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la eabeza de ella, a quienes denunciamos, siendo de lamen- 
tar que de aXi salga la selección de los funcionarios y se 
forme la atmósfera que es de explicarse. 

Para concluir, dejamos constancia de que al presen- 
tar esta denuncia creemos cumplir con un deber ciuda- 
dano y profesional con la Alcaldía de Oruro y la Univer- 
sidad de San Agustín (N9 28), arrostrando así todas las con- 
tingenciag que son de esperar. 

Pedimos a la H. Cámara de Diputados dar el trámite 
de ley a esta denuncia. 


(Fdo) — Julián Y. Montellano. 


(Fdo). — Carlos Mentellano. 


Oruro, 23 de noviembre de 1942, 
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Fila Superior de izquierda 
a derecha: 


1.—Dirk van Gemeren 

2 —Juan Ml, de la Quintana 

3 —Demetrio Canelas 

3 —Leonardo il. Ellis 

5.—Justo Quevedo 

6.—José E. Rivera 

7.—Gabriel Palenque 

3, HARRY SCOTT O 
DONNELL 


Segunda fila, de pié: 


4. —Tomás Turdío 
10,--Carlos Gamarra Vélez 
11. —Jogsé Antonlo de Salnz 
12 —Viceute Padie 
13.1. T. Wilison 


JA —N. N. 
15,—Ruimundo González 
Flor 


16.-— Tte. Cn! Salinas 


17.— Alberto Sarti 

18--N. N, 

19.—Carlos Levy 

20.— Ezequiel Zalleu 
21.— Alberto Yáñez 

22. —Adolfu Bozo Yantzen 


Tercera fila, sentados 
25 —Alfredo Alexander 


24 — ¡FRANCISCO FAJAR. 
DO! 

25 —(+ringo de la Bolivian 
Railway 


26.—J. H. Rowe 

27.— Guillermo Gray 

28.— Tomás Shaw 

29.—Charlez Nash 

50.— Gringo de la Cía. Mine: 
ra de Oruro 

31.— Enrique Renjel 


DOCUMENTOS 
DEL 
PROCESO 


Documento N? 1. 
dl AAA 


DENUNCIA DE BIENES VACANTES 
1] 
Señor Juez Instruector.— Demanda de bienes vacantes— 
Otrosí.— Adolfo Gonzáles T., mayor de edad, casado. bo- 
liviano, contador y domiciliado de esta, ante Ud, respetuo- 
samente expongo: 

Ha fallecido en Inglaterra el señor J. Ramsay Smith, 
propietario del negocio llamado “Botica Inglesa” de esta 
ciudad y de dos casas, la una ubicada en la esquina Bolí: 
var—Soria Galvarro y la otra en la esquina Potosí—Adolfo 
Mier, además de otros bienes. 

Como dicho señor no ha dejado herederos de ningún 
género. tales bienes son vacantes y conforme a ley los de- 
nuncio y solicito de su autoridad se sirva proceder en la 
manera y forma determinada por el Art. 549 del Proc. Ci- 
vil, dictando les medidas de seguridad consiguientes. 

Oruro, 29 de marzo de 1938.— (Fdo.).— Adolfo Gon- 
záles T.— (Fdo.).— L. Arce, Abogado. 


Documento N? 2, 


DECRETO DE SEGURIDAD DE LOS BIENES 


Juzgado Primero de Instrucción — Oruro, Bolivia, a 
30 de marzo de 1938. 

Admitida la demanda €n cuanto hubiere lugar en de- 
recho, procédase a la seguridad de los bienes denunciados 
de vaczmtes, para cuyo efecto se nombra de depositario de 
dichos bienes al señor Alfonso Ordóñez y de defensor de 
los mismos al Dr. Ignacio Durán. previa su aceptación ju- 
rada, (Fdo.).— Cañipa F.— Ante mi. (Fdo.).— J. M. Ro- 
dríguez. 


Pocumento N? 3. 


PRIMERA OPOSICION DE HARRY SCOTT O'DONNEL 


Señor Juez Instructor Primero.— .Acompañando cer- 
tificado se opone el procedimiento que expresa.— Otrosi. 

Harry Scott O'Donnel, gerente de la “Botica: Inglesa”, 
expongo respetuosamente. 

Sorpresa grande ha sido para «mí ser notificado, el 
día de ayer, con una providencia emanada de su autoridad 
mediante la cual se dispone la entrega de la botica de mi 
gerencia al señor Alfonso Ordóñez, y la inventariación de 
sus existencias, en mérito de una denuncia de bienes va- 
cantes que había deducido un señor Adolfo Gonzáles. 

Como Gerente de la “Botica Inglesa” y como único 
responsable de los bienes del que fué Dr. J. Ramsay Smith, 
me opongo a: dicho procedimiento estableciendo lo siguien- 
te: 

No son bienes vacantes los que pertenecen a una su- 
cesión y menos los que se encuentran en giro comercial: 
son bienes vacantes aquellos a que se refieren los Arts. 556 
del Código Civil y 648 de su Procedimiento, siendo una 
avanzada: de pretensiones infundadas las del señor Gonzá- 
les, no habiendo motivo alguno para una inventariación que 
debería ser practicada por un farmacéutico titulado, y me- 
nos para una entrega de giro comercial, que se encuentra 
perfectamente garantizado. 

De otro lado, y en previsión de que cazadores de he- 
rencias que no faltan, formularan denuncias, com» la del 
Sr. Gonzáles, yo ——cuando recibi la noticia del sensible falleci- 
miento del Dr. Smith— dí aviso al Sr. Prefecto del Departa- 
mento para que aprehendiera la autoridad administrativa 
conocimiento de este infaugto suceso, concediéndome un 
término prudencial para presentarle todos los documentos 
pertinentes al suceso, y para satisfacer el impuesto corres- 
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pondiente a una herencia indirecta: pues el señor Smith 
ha dejado una familia bastante crecida, en Inglaterra. Prue- 
ba de ello es el certificado otorgado por el Notario de Ha- 
cienda, que acompaño a este memorial, (1). 

Por consiguiente, y en derecho, me opongo al proce- 
dimiento de inventariación y entrega decretado por su au- 
tcridad; mas, repito, los bienes dejados por el que fué Dr. 
Smith no son vseantes, y, como tampoco puedo ser despo- 
jado de la Gerencia de un negocio de responsabilidad, debe 
Ud. ordenar que continúe en el desempeño de ella ofre- 
ciendo, desde ya, la fianza de los propietarios J. M. Sierra 
Galvarro y Juan Fuentes Guzmán, quienes, conmigo, suscri- 
bieron este memorial, 


Será justicia revocar su indicada providencia, así co- 
mo la aceptación de la denuncia de don Adolfo Gonzáles. 

Oruro, 25 de abril de 1938.— p.p. Botica. Inglesa. 
(Fdo.).— H. S. O'Donnel.— J. M. Sierra Galvarro.— 
Fiador abogado.— J. Fuentes G.— Fiador. 


Documento N? 4. 


DECRETO DE SUSPENSION DE INVENTARIACION 


Juzgedo de Instrucción Primero.— Oruro, Bolivia, a 26 de 
abril de 1938. 

Traslado, suspendiérdose la orden de inventariación. 
(Fdo). — Cañipa F.— Ante mi. (Fdo).— J. M. Rodrígueza 
(1) En esta primera oposición O'Donnel no hace mensióñ- 
del testamento que apareció después.—-' El certificado del 
Notario de Hacienda no prueba la existencia de la o 
femilia del Sr. Smith, como se da a entender, ”” 
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Documento N? 5. 


INTERVENCION DEL CONSUL DE S. M. BRITANICA 


Señor Juez Primero de Instrucción.— Designa Gerente Ad- 
ministrador del giro comercial que indica y hace presen- 
ter 

Frank Milton, Cónsul de S. M, del Rey de Ingla- 
terra e Irlanda, en la denuncia de bienes vacantes del que 
fué Dr. Smith, expongo respetuosamente: 

Agradezco a su autoridad por haber revocado, me- 
diante su auto de 7 del actual y a petición de mi parte, su 
anterior resolución y por haberme reconocido una persone- 
ría que me da el Art. 101 del Supremo Decreto de 4 de ju- 
lio de 1887; y, una vez que esa personería se halla recono- 
cida por Ud., he de permitirme manifestarle lo siguiente: 

Para gerentar administrar y regentar un giro co- 
mercial de la importancia de la “Botica Inglesa” no se pre- 
cisa de caballeros de preparación oficinesca o que, siendo 
ya ancianos, gozan de cómoda situación, al amparo de bie- 
nes heredados; no, Sr. Juez; un giro comercial de semejan- 
te índole precisa de la labor inteligente y de quienes tie- 
nen, amén de la tradición de más de 20 años, conocimientos 
científicos y de estrecha relación con los establecimientos 
proveedores de drogas, tanto de Europa cuanto de los Es- 
tados Unidos de Norte América, y aún de la: República Ar- 
gentina, y, fuera de toda pasión, lejos de todo pensamien- 
to que no se halle acorde con la justicia, debo asegurar que 
no se podría encontrar un caballero farmacéutico como el 
Sr. Harry Scott O'Donnel para gerentar, administrar y re- 
gir la “Botica Inglesa”, mientras los herederos del que fué 
Dr. Ramsay Smith legalicen su situación lega] de propie- 
tarios de ese giro; y, si se manifestara que el Sr. O'Doannel 


=> 


ne tiene bienes propios, en esta capital, que afianzaran su 
correcto desenvolvimiento, y no obstante de su inmaculada 
gerencia de más de 20 años, ahí está la fianza del Sr. J. 
M. Sierra Galvarro, quién tiene bienes inmuebles suficien- 
tes para llenar las condiciones previstas por el C. Civil 
para poder ser fiador, y, si el Sr. Juez lo estimare conve- 
viente, se encuentra dispuesto a presentarle los titulos de 
su propiedad urbana y rústicas, con los correspondientes 
certificados de alodialidad. 

Al amparo de las facultades que me concede el Su- 
premo Decreto de 4 de julio de 1887, DESIGNO como geren- 
te, administrador y regente de la “Botica Inglesa”, y de 
los bienes urbanos del que fué Dr. Ramsay Smith, al Sr. 
Harry Scott O'Donnel; y a Ud. insinúo que, siendo legal 
este nombramiento, se digne ratificarlo, mediante auto es- 
pecial. Asimismo, y como debe practicarse el inventario 
de todas las existencias de la Botica indicada y propieda- 
des urbanas, y como el Sr, Prefecto designó ya al Sr. far 
imacéutico Dn. Enrique Luna, dejo constancia de mi ave- 
nimiento con esa designación, debiendo Ud, ratificarla, y 
es cuanto a Ud. pido en justicia. 

Oruro, Y de mayo de 1938.— (Fdo.)— Frank Mil- 
ton.— Jorge “Sempértegui R., Abogado.— J. M. Sierra 
Galvarro, ofreciendo fianza. 


Documento N? 6. 


AUTO QUE LLAMA POR EDICTOS A LOS HEREDEROS 
QUE HUBIEREN 


Juzgado de Instrucción Primero.— Oruro, a 9 de 


mayo de 1938. 
Vistos: de acuerdo con el dictamen verbal del señor 
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Fiscal, se nombra de depositario de los bienes vacantes de- 
nunciados, de acuerdo con el Sr. Cónsul del Rey de In- 
glaterra e Irlenda, al Sr. Enrique Luna' y de regente, ad- 
ministrador | interventor de la “Botica Inglesa” al Sr. 
Marry Scott O'Donnel, previzs sus aceptaciones juradas. 

Llámase por edictos a los herederos que hubiere. 

Para la seguridad de los bienes indicados se señala 
el día 10 del presente, hs. 15 y siguientes, hágase saber eín 
el día a las partes y fiscal.— (Fdo.).— Cañipa F.— Ante 
mí.— (Fdo.).— M. J. Rodríguez. (1) 


Documento N? 7. 


DECLARATORIA DE HEREDEROS (fs. 97) 


Juzgado de Instrucción Tercero.— Bolivia, Oruro, a 
12 de septiembre de 1938, 

Vistos: Con lo dictaminado por el Sr. Agente Fiscal. 

Considerando: que la posesión de herencia compite 
al heredero, sea este abintestato o con testamento, y el 
procedimiento es de carácter sumario y de la jurisdicción 
del instructor cuando se inicia, como en el presente caso, 
dentro del año previsto por la atribución séptima del Art: 
229 de la ley de Organización Judicial. 

Considerando: que los testimonios acompañados del 
testamento, codicilo y poder otorgados en Africa Oriental 
Británica, protectorado de Kenya legalmente autenticados 
o legalizados. traducidos y protocolizados, constituyen do- 
cumentos públicos que mierecen entera fé, de acuerdo al 
Art. 177 del P. Civil, y acreditan que el que fué James 
Ramsay Smith dispuso de sus bienes ubicados en esta ca- 


(D) Los edictos se publicaron en el diario “La Mañana” de 
14' agosto 1938: h 


pital, habiéndose extendido poder general y amplio a Harry 
S. O*Donnel, para que en su representación, gestione la po- 
sesión y seguridad de esos bienes, y en su caso la: venta de 
sus acciones. 


Considerando: que la declaratoria de herederos se 
hace cuando no hay testamento, pero tampoco está prohibi- 
da la ratificación o declaratoria cuando hay testamento. (1). 


Por tanto: se declaran herederos testamentarios a 
James Ramsay Smith, William Leslie Smith, Alexander R. 
Smith, Jane Smith y al hijo m:yór de William Smith, en 
la forma y condiciones establecidas en el testamento y co- 
dicilo, de los bienes, derechos y acciones en ellos determi- 
nados, debiendo para la posesión en lo proindiviso presen+ 
tarse previamente el certificado del pago del impuesto res: 
pectivo sobre sucesiones. (2)— Regístrese.— (Fdo:) Hugo 


S. Zambrana.— Ante mí.—- (Fdo.) — Juan Ovando. 
A X 


(1) El testamento fué ún simple papel, según el certificadó 
expedido por el Notario, Dn. Víctor Rivero (N9 12) y com 
declara la sentencia de primera instancia (N9 17), habién- 
dose sorprendido al Juez Instructor 32 para obtener esta de- 

claratoria. 7 APRA 


(2) No: se:pagó' el impuesto" sucesorio, sobre el ¿ual DIDón- 
nel suscitó un juicio resuelto 'va -por-“la Excma. Corte Su- 
prema en sentido de que debe pagarse la liquidación men- 
dadá practicar por la'Prefectura; pero Hasta esté Momento 
ho se ha cumplido: esáresoltición “judicial. por* tolerancia 
punible de les autoridades" dé Oruro. (N0-):- Este és “útro 
éxito de los gestores-y"fúñicionarios dé Ta triasoneria .*' 


Documento.N? 8, 


AUTO QUE REMITE LA VACANCIA A LA VIA 
ORDINARIA (fs. 99) 


Juzgado de Instrucción Primera.— Oruro, Bolivia, 
a 17 de septiembre de 1938. 

Vistos: El dictamen fiscal que corre a fs. 96 vuel- 
ta y Considerando: que la presente acción se ha iniciado 
y seguido mientras no se presenten los herederos llamados 
por ley, para cuyo fin, se ha llamado por edictos a los he- 
rederos.— Eonsiderando: que dentro del término de ley, 
por el testimonio que se acompaña al efecto. consta que 
existen herederos testamentarios que tienen derecho a los 
bienes dejados por el que fué J. Ramsay Smith, 

Por tanto: de acuerdo con el dictamen fiscal y el 
Art. 652 del Proc. Civil, pasen los presentes obrados al 
Sr. Juez de Partido de Turno en lo civil para que en la via 
ordinaria continúe conociendo de la causa con intervención 
del Ministerio Fiscal, en resguardo de los intereses del fis- 
eo.— Regístricse.—  (Fdo).— Cañipa F.— Ante mi.— 
(Fdo). — M. J. Rodriguez. 


Documento N? 9. 


EL OPOSITOR PIDE SE COMUNIQUE LA OPOSICIÓN 
AL DENUNCIANTE (fs. 14). 


Señor Juez de Partido Primero.— Pide se comuni- 
que en traslado las oposicionez que indica.— Harry $. 
O'Donnel, apoderado de los herederos de James Ramsay 
Smith, a Ud. con todo respeto expongo. 


Todo juicio de procedimiento voluntario remitido 
per el Juez Instructor ante el Juez de Partido, por haber- 
se hecho contencioso, debe ser sustanciado comunicándose 
en traslado la oposición, conforme prescribe el Art. 572 del 
Proc. Civil. ' 


De cuerdo con esta disposición, pido a su autori- 
dad que se digne comunicar en traslado las oposiciones de 
fs. 4 a fs. 8, que las amplió en sentido de que mis nepre- 
sentados se encuentran en posesión judicial de los intere- 
ses que comprende la sucesión, que son dos inmuebles y 
el negscio comercial de la Botica Inglesa, posesión minis- 
trada e. mérito de la institución de herederos voluntarios 
que contiene el documento otorgado por el de-cujus, el cual 
se ha legalizado y profocolizado en la Notaría del Dr Víc- 
tor Rivero, inscrito en la Oficina del Registro de Derechos 
Reales, así como el acta de posesión que ha eiprehendido en 
procedimiento sumario interdicto, documentos aue los he 
de presentar dentro del término respectivo, a fin de que 
su autoridad. en vista de ellos se sirva fallar declarando im- 
probada la demanda de denuncia de bienes vacantes, por 
existir herederos instituidos, que están en posesión de to- 
dos los bienes, con expresa condenación de costas. Y co- 
mo de obrados aparece que el Sr. Raúl Ramos ha subroga- 
de sms derechos de denunciante en favor del Sr, Adolfo 
Zeballos, pido de su autoridad, que el traslado se corra a 
dicho señor, para que conteste en el término de ley. (Fdo.) 
H. S. O'Donnel.— Francisco Fuentes, abogado. 


DECRETO.— Juzgado Primero de Partido, Oruro, 
Eclivia, a 13 de enero de 1940. 


Trasdado eon las oposiciones.— (Fdo).— R  Sela- 
ya.— Ante rmi:— (Fdo).— V_. Zuna. 
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Documento N9 10. 


FORMALIZACION DE DEYANDA DE VACANCIA DE 
BIENES Y CONSIGUIENTE NULIDAD DE DECLARATO- 
RIA DE HEREDEROS Y DE TESTAMENTO (115). 


Señor Juez de Partido Primero.-- Formaliza deman- 
da sobre nulidad de declaratoria de herederos y vacancia 
de bienes por ineficacia legal y nulidad de testamento. 


Adolfo Zeballos, transferido en la denuncia de va- 
cancia de bienes hecha por Adolfo Gonzáles T., a la muer- 
te del Sr. J. Ramsay Smith, ante Ud. respetuosamente di- 


go: 


Habiéndose radicado el proceso ante su autoridad, 
formalizo demanda ordinaria sobre nulidad de declaratoria 
de herederos del que fué Sr. J. Ramsay Smith y' vacancia 
de bienes del mismo, en los siguientes términos: 


El Sr. Harry Scott O'Donnel se presentó en el juz- 
gado de Instrucción Tercero con un poder otorgado en In; 
glaterra, que tiene las legalizaciones correspondientes. Con 
esa base se apersonó y pidió la declaratoria de herederos 
a favor de su poder conferente, Sr. James R. Smith, acom; 
pañando tembién un certificado de defunción del Sr, J. 
Ramsay Smith, que también lleva las legalizaciones corres- 
pondientes. 


Juntamente con todos ésós “docúmentos, el indicado 
Harry Scott O'Donnel presentó una copia de lo que llama 
la. última voluntad del Sr. Smith, dccumento-que a la in- 
versa de los otros, carece. de «legalización y .de .formalida- 
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des sustanciales que lo hagan un testimonio oficial. En 
otros términos, se trata de un papel que no está autenticado 
por un funcionario de fé pública, con las firmas y sello ne- 
cesarios, y tampoco lleva una autorización de la justicia o 
la administración de Gran Bretaña, dirigida o suplicada a 
las autoridades de Bolivia, para la ejecución de su conteni- 
ao. 

En consecuencia, debo afirmar que ese papel, hecho 
o ño por el Sr. Smith, no lleva los requisitos y formalida- 
des establecidos por ley, conforme a los preceptos de Dere- 
cho Internacional Privado, de donde resulta que la decla- 
ratoria de herederos resuelta por el Juez Instructor Ter- 
cero, se ha hecho sobre la base de un documento 3in valor. ' 


Seguramente por lo anotado es que no se pidió la 
protocolización de ese testamento para su ejecución en Bo- 
livia, procedimiento que es el lógico cuando se exhibe un 
testamento, al cual se da valor precisamente con las for- 
malidades de la protocolización, e sea de la calificación de 
su valor legal. Lo que se hizo es tramitar y obtener con ra- 
pidéz vertiginosa la declaratoria de herederos, como si no 
existiese en realidad testamento. 


Con estos fundamentos, formalizo demanda ordinaria 
sobre nulidad de declaratoria de herederos de los Sres  Ja- 
mes R. Smith y otros, y en consecuencia también la va- 
cancia de bienes de J. Ramsay Smith. pidiendo la notifi- 
cación del Sr. Harry Scott O'Donnel, como apoderado que 
fué del premuerto y actual apoderado de los supuestos he- 
tederos, personero que asumió sus funciones en la oposición 
que ordinarizó los trámites. 

Oruro, 13 de oetubre de 1939.— (Fdo).— Adolfo Ze- 
ballos.— (Fdo).— J. V. Montellano, abogado. 


DECRETO.— Oruro, 18 de noviembre de 1939. Tras- 
lado R. Selaya.— Ante mí.— V. 'Zuna H. 
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Documento N? 11. 


CONTESTACION A LA ANTERIOR: RATIFICACION DE 
_— DEMANDA (fs. 23). 


Señor Juez de Partido Primero.— Contesta.— Ha- 
rry Scott O'Donnel. apoderado de la sucesión de James 
Ramsay Smith, a Ud. con respeto expongo: 

Regularizado como ha sido el trámite que debe in 
primirse a la demanda ordinaria que ha promovido Adolto 
Zeballos contra mis representados, contesto en los términos 
que siguen: 

El título traslativo de dominio de los bienes del ques 
fué Dr. James Ramsay Smith, en favor de sus sobrinos 
James Ramsay Smith, Thomás Ramsay Smith, Willian Les- 
lie Smith, Alexzmder R. Smith y Jane R_ Smith, se halla 
constituído por testamento, otorgado en Africa  Ortental 
Británica, Protectorado de Kenya, debidamente legalizado 
por el representante Diplomático de Bolivia en Londres, 
así como por el Ministro de Relaciones Exteriores de La 
Paz, protccolizado en la Notería del Dr. Víctor Rivero e 
inscrito en la Oficina de Registros Reale”. por el cual el 
testador declara que. a falta de sucesión forzosa, es su vo- 
luntad dejar sus intereses ubicados en esta ciudad, consis- 
tentes en dos propiedades urbanas y en el negocio comer- 
cial de la Botica Inglesa, en favor de sus expresados sobri- 
nos. quienes de acuerdo con la ley, han tomado posesión ju- 
dicial. que también se ha inscrito en la misma oficina. 

Conforme a las leyes bolivianas, los testamentos pue- 
den ser atacados por la vía de nulidad, sólamente cuando 
ellos han sido otorgados con fraude y en perjuicio de los 
herederos forzosos, los que tienen derecho a la sucesión, 
por ministerio de la ley, hágase o no testamento. De con- 
siguiente la facultad de demandar la nulidad o la invali- 


Le 


dez Ge un testamento, así como el auto por el cual los he- 
rederos han sido declarados herederos ab-intestato, corres- 
ponde privativamente a los herederos torzosos o sea a los 
ascendientes o descendientes en línea directa, que son los 
padres, los hijos y los nietos del de-cujus; fuera de estos na- 
die tiene derecho de demandar, porque no sufre perjuicio 
o daño con la privación de la herencia. 


Bajo este concepto, la demanda promovida por Adol- 
fo Zeballos pidiendo la nulidad de la declaratoria de here- 
deros de mis mandantes y la invalidez del testamento otor- 
gado a Su favor, se tacha de lo más desacertada y absurda, 
porque, él no invoca en apoyo de sus derechos su carácter 
de heredero forzoso de James Ramsay Smith, sino de un 
vecino de Oruro, vale decir, de cualquier ciudadano, que 
pretende hacer pasar 2 su dominio los cuantiosos intereses 
de la sucesión. 


Omitiendo aducir otras consideraciones concreto la 
contestación negando en todas sus partes la expresada de- 
manda, y al mismo tiempo, opongo las excepciones peren- 
torias de falta de acción, de personería, de derecho y por 
último de la improcedencia de la demanda. 


Hallándose contradicha, se ha de servir abrir un 
término prudencial de prueba, con cuyo resultado se ser- 
virá fallar la cusisa declarando improbada la demanda y 
justificadas las excepciones, con costas. 

Hago constar, señor Juez, de que la cuantía de la de- 
manda pasa de la suma de dos millones de bolivianos, con- 
forme al inventario que presenté. 

Oruro, enero 9 de 1940.— (Fdo).— H. S. O'Donnel. 
(Fdo).— Fco, Fuentes. 

DECRETO.— Oruro, a 10 de enero de 1940.— Con- 
tradicka la demanda, se sujeía la causa a prueba con el 
término de cincuenta días prorrogables. — R. Selaya.— An- 
te mi.— V. Zuña H. 


A a 
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Documento N2 iz. 


CERTIFICADO QUE ACREDITA QUE EL TESTAMENTO 
ES UNA SIMPLE COPIA SIN AUTORIZACION NI LE- 
GALIZACION (fs. 137.) 


Señor Juez de Partido Primero.— A mérito del pro- 
veido de su autoridad, expedido en fecha dos de abril úl- 
timo, y con relación a la solicitud que lo originó, corriente 
a fs. 14 del respectivo expediente, me permito CERTIFI- 
CAR:— Que en el legajo de minutas del año 1938, se en- 
cuentra archivado un expediente que consta de fs. 10, que 
según el texto de la traducción verificada por el] perito que 
para el efecto fué desginado, y que corre en dicho expe- 
diente, uno de los documentos es una legalización de la fir- 
ma de un funcionario inglés, que expidió certificación acer- 
ca de la defunción de James Ramsay Smith, otro documento 
se refiere a la misma partida de defunción de James Rarn- 
say Smith en el correspondiente registro. 

El tercer documento se refiere / es proveniente de 
la Colonia y Protectorado de Kenya, referente a la admi- 
nistración de los bienes dejados por James Ramsay Smith, 
otorgado a Thomás Burney Smith de Ruiru; y el cuarto y 
último documento es la copia del testamento del prenotado 
James Ramsay Smith. 


De los expresados documentos, solamente el último, 
esto es la copia del testamento, realmente es una simple co- 
pia, sin autorización ni legalización de nadie. 


E 


Para datos más concretos, ¡podría ordenar el señor 
Juez, a petición del interesado, se le franquée un testimo- 
nio de los obrados protocolizados. 


Es cuanto tengo a bien certificar.—- Oruro, mayo 10 
de 1940. (Fdo).— Víctor Rivero, Notario de Primera Cla- 
se. 


Documento N? 13. 


AUTO QUE GORDENA LA TRAMITACION SEPARADA. 

DE LA VACANCIA DE BIENES DE LA NULIDAD DE 

TESTAMENTO Y DECLARATORIA DE HEREDEROS ((ís. 
121 vuelta). 


Juzgado Primero de Partido.— Oruro, Bolivia 5 de 
enero de 1940. 


Vistos: con lo dictaminado por el Sr Fiscal, y sien- 
do la demanda de fs. 110 (Doc. NO 10) de naturaleza dis- 
tinta a la vacancia de bienes, tramitada en el presente cua- 
derno, hágase el desglose solicitado para ser tramitada por 
cuerda separada. (Fdo).— R. Selaya.— Ante mi.— (Fdo). 
VoZ2imas 01) 


(1) El Juez paralogizado con los argumentos contrarios, cre- 
yó encontrar la formalización de la demanda, dos acciones 
sin conexión ni relación entre sí, por lo que ordenó su sepa- 
ración: este auto fué revocado por el que sigue. 


Documento N? 14. 


AUTO QUE REVOCA EL ANTERIOR Y DECLARA NO 

HABER SINO UNA DEMANDA, LA DE VACANCIA, CONS- 

TITUYENDO EXCEPCIONES DEL DEMANDADO LA VA- 

LIDEZ DEL TESTAMENTO Y LA DECLARATORIA DE 
HEREDEROS. (fs. 169) (1) 


Corte Superior del Distrito — Oruro, Bolivia, a 29 
de meyo de 1940. 

. Vistos: en apelación, con lo dictaminado por el Sr. 
Fiscal, corriente a fs. 18 vta., y CONSIDERANDO: Que 
teniendo cualquier ciudadano la facultad de denunciar la va- 
cancia de bienes, es de rigor en derecho y conforme a ley, 
considerar y aceptar como parte con personería legal al 
denunciante en el juicio respectivo; en este concepto, es- 
tando Adolfo Zeballos prosiguiendo el juicio de vacancia 
de bienes dejados por el que fué Jzmés Ramsay Smith con 
personería legal, el apoderado de los herederos de) finado 
Smith, dedujo oposición pidiendo se declare fenecido el jui- 
cio de vacancia y se archive el expediente, en razón de que 
sus mandantes han sido instituídos herederos mediante tes- 
tamento, oposición que en el hecho y jurídicamente, im- 
porta una excepción perentoria opuesta de parte del opositor, 
y motivo por el que, por auto de foja primera vuelta, se de- 


(1) Este asunto quedó ejecutoriado, y de él se desprende en 
sustancia que la: excepción perentoria de la validez del tes- 
tamento y la declaratoria de herederos debía juzgarse ““con- 
juntamente con la causa principal”. Ha sido deliberadamen- 
te tergiversado y elterado por los autos de vista y supremo 
(Nos. 20 y 25). 


A 


claró contencioso el procedimiento voluntario de denuncia 
de bienes vacantes y pasó los obrados al Juez de Partido 
Primero en lo Civil, ante cuya autoridad por haber spre- 
hendido conocimiento de la causa, el actor Zeballos, al for- 
malizar su demanda sobre los bienes vacantes ya denunciar 
dos, demandó al propio tiempo la nulidad de la declaratoria 
de herederos y del testamento presentado por el opositor; 
que en cuanto a que esta demanda comprende dos o más ac- 
cicnes, los Arts. 123 y 117, caso 40 del Proc. Civil, facultan 
clara y concluyentemente a todo actor para pedir en una de- 
manda, no sólo muchas cosas, con tal que no sean contrarias 
entre sí, sino también para unirlas, dando por cierto la ra- 
zón del por qué se pide. 

- Considerando: que en el caso de autos, lejos de existir 
contradicción enire las distintas acciones demandadas, exis- 
te más bien plena conexitud y relación íntima entre la ae- 
ción de bienes vacantes y la acción de nulidad de testamen- 
to y la declaratoria de herederos, por la razón obvia y legal, 
de que la primera acción depende precisamente para que 
se dé por debidamente probada, de la validez o invalidez 
de las últimas acciones y que €n la especie sirven de fun- 
damento a aquella; por otra parte, no debe perderse de vis- 
ta que el apoderado Harry Seott O” Donnel, al asumir la de- 
fensa de los derechos e intereses de sus representados, formal 
mente opone las excepciones pereniorias de falta de acción 
y derecho en el denunciante para pretender la declaratoria 
de bienes vacantes, en virtud de que los herederos insti- 
tuídos cstán ya en posesión de los bienes pertenecientes a 
la sucesión, excepción perentoria, que + conforme a lo dis- 
puesto por el Art, 82 del citado Proc., debe juzgarse y de- 
terminarse en sentencia conjuntamente con la causa prin- 
cipal, lo que quiere decir, que los instrumentos demanda- 
dos de nulidad, no pueden separarse de la demanda princi- 
pal, la vacancia de bienes dejados por el de-cujus Ramday 
Smith. 

POR TANTO: y no pudiendo dividirse tampoco la continen- 


A 
ES 
cia del juicio por tener todas las acciones demandadas ínti- 
ma relación y un mismo objeto, SE REVOCA el auto apela- 
do corriente a ís. 5 y se dispone que el Juez a quo ¡proceda 
en derecho.— Regístrese y devuélvase.— (Fdo) — Vás- 
quez M.— Estrada P.— Cladera Z.— Beltrán.— Sempér- 
tegui R_— Ante mi.— (Fdo).— Orozco Téllez. 


Documento N? 15. 


DICTAMEN DEL FISCAL SEGUNDO DE PARTIDO 
(fs. 14D (1. 


Concluyendo, en definitiva, que el testamento que se dice 
otorgado, como también el codicilo, en 9 de noviembre de 
1935 y 18 de enero de 1936, respectivamente, para ser con- 
siderados intrínsecamente no reunen las condiciones esta- 
blecidas para el caso en especie, que marcan el Art 10 de 
la ley de 28 de diciembre de 1903 y el Art. 5% del S. D. de 
10 de enero de 1914, por su falta de autenticación y la res- 
pectiva legalización, pues al efecto de que le recaiga un exa- 
men legal, le falta la forma y formalidad exterior, ya que 
al presente le quita todo valor jurídico y eficacia. 

Este testsmento conjunto ha llegado a la situación de 
haberse comprobado su nulidad demandada a fs. 115, en to- 
das sus partes, que encierra puntos fundamentales, es de- 
cir, que la declaratoria de herederos, mediante auto dicta- 
do en la vía interdicta, ha quedado invalidada, resultando 
los derechos de la Municipalidad incontravertibles e irre- 


(1) Por las dificultades de edición que existen hoy y por no 
cansar al lector no letrado, sólo tramscribimos las conclusio- 
nes de este brillante dictamen. 


A 


futables, y por ende los del denunciante, en la cuota parte 
correspondiente. 

En esta virtud, el representante del Ministerio Fis- 
cal, no puede menos que opinar y pedir se dicte sentencia 
por la que se declare probada la demeinda e improbadas las 
excepciones alegadas. 

Oruro, 14 de octubre de 1940.— (Fdo).— Mod. Gar- 
nica. 


Documento N? 16. 


AUTO QUE DECLARA LA LEGALIDAD DE LOS ACTOS 
DEL APODERADO O'"DONNEL. (fs. 254) | 


Juzgado Primero de Partido.— Oruro, 18 de,-noviem- 
bre de 1940, 

Vistos: con lo dictaminado por el Sr. Fiscal y CON- 
SIDERANDO: que en las diligencias de procedimiento vo- 
iuntario de bienes vacantes Harry Scott O'Donnel ha dedu- 
do oposición, resultando así contencioso el procedimiento.— 
CONSIDERANDO: que interpuesta la demanda de fs. 115 
por Adolfo Zeballos, sobre nulidad de declaratoria de here- 
deros del que fué James Ramsay Smith, el opositor O'Don- 
nel. al contestar la demanda mediante escrito de fs. 123, 
en representación de James Ramsay Smith, Thomás Ramsay 
Smith, William Leslie Smith, Alexander R. Smith y Jane 
Ramsay Smith, con apoyo de los poderes que cursan a fs: 
195 y 202, con facultades ilimitadas, .asume defensa. en fa- 
vor. de. estos..—> CONSIDERANDO: que la claúsula novena 
del poder de fs, 195 ratifica y.confirma expresamente cual: 
quier .acto realizado. porel. apoderado. y administrador (O 
Donnel, con referencia.a los. bienes-de la sucesión de James 
Ramsay Smith, en consecuencia todo lo obrado; por el. in: 


YA 


dicado Harry Scott O'Donnel es legal (1) — POR TANTO: 
se rechaza el incidente de nulidad de obrados propuesto a 
fs. 245, que es de previo y especial pronunciamiento.— Anó- 
tese.— (Fdo). — R. Selaya.— Ante mí.— V. Zuna H. 


Documento N? 17. 


SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA QUE DECLARA 
PROBADA LA DEMANDA Y VACANTES LOS BIENES DE 
LA SUCESION RAMSAY SMITH (ís. 284). 


En el juicio ordinario de hecho seguido por Adolfo 
Zeballos contra Harry Scott O'Donnel sobre vacancia de 
bienes y nulidad de declaratoria de herederos. 

Vistos: los obrados de la materia, pruebas, dictamen 
fiscal y CONSIDERANDO: que intentada la demanda de 


(1) La parte pertinente de ese poder extendido por J. R. 
Smith dice lo siguiente; 

“_.. concediendo a mi apoderado por mi, como administra- 
dor, y para que en mi nombre haga, ejecute, tramite y ac- 
túe en todo lo concerniente y relacionado con los bienes y 
asuntos y otros anteriormente descritos o a los que se han 
hecho referencia en forma particular o general o a cual- 
Quier parte de ellos, y a disponer de los mismos, como yo 
haría o podría hacer si estuviere personalmente presente: 
y, yo. como administrador por el presente retifico cualquie- 
ra y todas las cosas que mi apoderado realice legalmente 
como ejecute, haga ú ordene que se haga, se ejecute, o se 
realice por dospisociones del presente documento de procu- 
ración en virtud del misnio, por su autoridad o Sú cumpli- 
miento del mismo”, 


> 


bienes vacantes de foja primera, ante el Juez Instructor, el 
demandado, O'Donnel a fojas 4 y 6 deduce oposición, re- 
sultando el procedimiento voluntario, contencioso; habién- 
dose resuelto por auto de fs. 99 vta., de 17 de septiembre 
de 1938, se tramite en la vía ordinaria.— Ingresando el pro- 
ceso a la oficina y comunicadas las oposiciones al actor Ze- 
ballos, a fs. 115 formaliza demanda sobre nulidad de de- 
claratoria de herederos y vacancia de bienes dejados por Ja- 
mes Ramsay Smith, notificado Harry Scott O'Donnel con- 
testa a fs. 123, negando y oponiendo las excepciones peren- 
torias de falta de acción, de personería, de derecho y la de 
improcedencia; trabado así el cuasi contrato de litis, se su- 
jetó la causa: a prueba. 


CONSIDERANDO: que la escritura que cursa a fs. 174, nú- 
mero 261, de 22 de agosto de 1938, que hace fé conforme al 
art. 167 del Proc. Civil, documento que se encuentra debida- 
mente legalizado; que en el mismo instrumento se encuen- 
tra transcrita la traducción del testamento y codicilo otorga- 
dos en 9 de noviembre de 1935 y en 18 de enero de 1936, 
respectivamente. 


CONSIDERANDO: que en las inspecciones de visu llevadas 
a cabo el 29 de junio, fs. 191, y 14 de septiembre, fs. 234, 
del año en curso, del testamento y codicilo originales, pro- 
tocolizados en la notaría del Dr. Víctor Rivero, bajo el nú- 
mero 126, el tribunal ha formado convicción de que ese do- 
cumento no se encuentra autorizado por el funcionario que 
franqueó, tampoco legalizado por el Ministerio de Relacio- 
nes Exteriores, no teniendo ningún valor legal, por ser una 
simple copia (Art. 5% del D. S. de 10 de enero de 1914); 
que los certificados de fs 137, franqueado por el Notario 
Víctor Rivero, y el de fs. 207, franqueado por el Director 
del Departamento Jurídico del Ministerio de Relaciones, co- 
rroboran lo anteriormente expuesto. 


o 


CONSIDERANDO: que habiéndose declarado herederos de 
la sucesión, a William Leslie Smith, Alexander R. Smith, 
Jane R. Smith, Thomás R. Smith y al hijo mayor de Wi- 
lMiam Smith, por auto de 12 de septiembre de 1938, fs. 97, 
pronunciado por el Juez Instructor Tercero, 'a base de la co- 
pia del testamento mencionado, que No tiene ningún valor.. 
tampoco puede surtir efecto legal el auto de declaratoria 
de herederos a favor de ninguno de ellos. 


CONSIDERANDO: que el documento de fs. 109, debidamen- 
te reconocido que merece fé conforme a los arts, 910 del C. 
Civil y 180 de su Procedimiento, demuestra que Raúl Ra- 
mos transfirió los derechos de denunciante al demandante 
Adolío Zeballos, por consiguiente tiene suficiente persone- 
"ría para tramitar el presente juicio. 


CONSIDERANDO: que el documento de fs. 194, traducido al 
castellano a fs. 222. no tiene ningún valor jurídico, por ser 
declaración de uno de los herederos instituídos; que el docu- 
mento de fs. 280, referente al testamento de Ramsay Smith, 
se ha compulsado en los anteriores considerandos. 

POR TANTO: el Juez de Partido Primero en lo Civil de la 
capital. administrando justicia en primera instancia y a 
nombre de la ley FALLA: declarando probada la demanda; 
como consecuencia. nula de la declaratoria de herederos 
hecha a feivor de Alexander R. Smith y otros, vacantes los 
bienes dejados por el que fué James Ramsay Smith, deta» 
llados en la denuncia de foja primera, debiendo pasar a po- 
der de la Municipalidsd, según disponen los Arts. 620 dell 
C. Civil y, 653 de su, Procedimiento; e improbadas las ex- 
cepcicnes propuestas por el demandado, Esta sentencia: de: 
la que se tomará razón donde corresponde, es pronuncia= 
da en la ciudad de Oruro a los 2 días del mes de diciembre 
de 1940 años.—  (Fdo),— Rafael Selaya.— Ante mí.— 
íFdo).— V. Zuna. BZ : CR a 


O 


Documento N? 18. 


ATENTATORIA INTROMISION DEL MINISTERIO DE 
RELACIONES EXTERIORES QUE HACE SABER LLE- 
GARA RECIEN EL TESTAMENTO (1) (fs. 353). 


La Paz, 9 de enero de 1941.— Señor Fiscal de Par- 
tido.— Oruro. 

Señor Fiscal: Pongo en su conocimiento que el señor 
Ministro Plenipotenciario de la Gran Breteña ha solicitado 
la intervención de la Cancillería para evitar que las auto- 
ridades judiciales de ese Departamento confisquen los bie- 
nes de la testsmentaria Ramsay Smith, o, como viene suce- 
diendo, tomen en este asunto decisiones precipitadas, mien- 
tras llegue el testamento, debidamente legalizado de Ken- 
ya, Africa Oriental, donde ha sido pedido por el Cónsul In- 
glés de Oruro. 

Ofrezco a Ud. con este motivo las seguridades de mi 
consideración muy distinguida. (Fdo).— A. Ostria Gutié- 
rrez. 


Documento N? 19. 
DICTAMEN DEL SR. FISCAL DEL DISTRITO, DR, AVE- 
LINO TELLEZ (fs. 392) (2). 


Los documentos en fs. 7, presentados de fs. 371 a 
377, que son certificados del oficial del Registro Civil de 


(1) La “confiscación” no se ha producido hasta ahora y tam- 
poco ha llegado el testamento “debidamente legalizado”. 
(2) Sólo transcribimos las conclusiones del justificado dic- 
t:men del fiscal, Dr. A. Téllez. 


— a) 


Laurencekrik, Inglaterra, con su legalización que cursa en 
su dorso, no demuestran otra cosa que el parentezco o li- 
gamen filial que une a los señores James R:ztmsay Smih. 
Thomás R. Smith, William Leslie Smith, Alexander R. 
Smith, William Ibom Smith, Jane Smith y Elsi Jane Smith, 
con sus padres, pero no con el Dr Ramsay Smith, que es lo 
que se pretende dejar demostrado. 

Por todo lo expuesto y no habiéndose mejorado la 
prueba en forme legal que se ha pretendido en esta instan- 
cia, y por ello, no habiendo variado los fundamentos lega? 
les en que reposa la sentencia apelada de fs. 284 y 285, pro- 
nunciada por el Juez de Partido Primero, en dos de diciem- 
bre de 1940, y por ello esa Corte debería confirmatrla, con- 
denando el pago de costas al apelante. 


Oruro, julio 19 de 1941. (Fdo).— A. Téllez. 


Documento N? 20. 


AUTO DE VISTA DE LA CORTE DE ORURO QUE DES- 
CONOCE LO JUZGADO POR ELLA MISMA Y ANULA 
TODO LO OBRADO (fs. 499). 


Oruro, 2 de marzo de 1942. 


Vistos, en grado de apelación la sentencia de fs. 284, los au- 
tos de fs. 192 y 254, las pruebas producidas, lo dict=minado 
por el Sr. Fiscal del Distrito. 

CONSIDERANDO: que Adolfo Zeballos, como transferido de 
la denuncia sobre vacancia de bienes del que fué J. Ram- 
say Smith, a fs. 115 demanda la nulidad de la declaratoria 
de herederos de este y la vacancia de los bienes que hubie- 
re dejado, manifestando que Harry Scott O'Donnel se pre- 
sentó ante el Juez Instructor con un poder otorgado en In- 
glaterra, s«compañando un certificado de defunción de aquel, 


— o! — 


embos documentos legalizados, y que también presentó una 
copia del testamento del prenombrado Smith, la que care- 
cía de legalización y de formalidades sustancisles que le ha- 
gen un testimonio oficial, documento que no está autenti- 
cado por un funcionario de fé pública y que no lleva una au- 
torización de la justicia de Grem Bretaña, dirigida a la de 
Bolivia, demanda con la cual, a petición de parte, se cita 
al indicado O'Donnel, como apoderado que fué del premuer- 
to y apoderado de los herederos, quién, ¿mtes de contestar 
a la demanda, a fs. 119 solicita que la demanda de nulidad 
de declaratoria de herederos se desglose de la igual de va- 
cncia de bienes para la tramitación por separado, lo que 
erdenó el Juez por auto de fs. 151 yta., auto que ha sido 
apelado. 

A fs. 123, dicho O'Donnel, como apoderado de los 
herederos, contesta únicamente la demanda de nulidad de 
declaratoria de herederos, exponiendo que sus representados, 
sobrinos del de-cujus, por el test:imento que ha otorgado, 
scn sus herederos, por consiguiente dueños de los bienes; 
que la facultad de demandar la nulidad o invalidez de los 
testamentos corresponde privativamente a los herederos 
ferzosos, oponiendo, además, las excepciones de falta de ac- 
ción y deregho del demand:nte. 

Trabado el cuasi-contrato de litis sólo sobre aquella 
demanda, se sujetó la causa a prueba. 

Dentro de la tramitación del proceso, se suceden los in 
cidentes de fs. 185 y fs. 245, que son reclam:idos a fs. 192 
y 2534.— A fs, 284, el Juez dicta la sentencia declarando 
probada la demanda, por consiguiente vacantes los bienes 
del de-cujus. 

CONSIDERANDO: que conforme se hace constar anterior- 
mente, se han suscitado los incidentes de fs. 185 y fs. 245, 
que son rechazados mediante los autos interlocutorios de fs. 
192 y fs. 254, apelados, que en estricto cumplimiento de lo 
prescrito por el Art. 764 del Proc. Civil, que dice: “Los tri- 
bunales siempre que hubiese apelaciones pendientes de au- 
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tos interlocutorios en estado de resolverse, deberán despa- 
char estos recursos con preferencia a toda otra causa que no 
se encuentre en igual estado”, por lo que, en cumplimento 
de este mandato imperativo, se examina preferentemente 
dichos autos interlocutorios apelados, así como porque en 
esta forma establece la Excma. Corte Suprema de Justicia 
a ís. 366 del proceso. 

CONSIDERANDO: que el auto de fs. 121, que dispuso la 
separación de las demandes y su trámite en distintos cuei- 
pos, por auto dictado por esta Corte a fs. 169, es revocadc, y 
ordena que ambas demandas se tramiten conjuntamente. En 
ejecución de este auto, el apoderado de los demandados, sin 
contestar ambas demandas en conjunto y menos aisladsa- 
mente la demanda de vacancia de bienes, a fs. 189 solicita >: 
abra término de prueba para las demandas recientemente 
acumuladas; el Juez por auto de fs. 192 vta., rechaza la pe- 
tición, con el fundamento de que el término de prueba había 
corrido en el juicio principal de vacancia de bienes (juicio 
que no fué contestado) y que en tzl caso, para ambas causas 
se hallaba vencido dicho término de prueba; que, al haber- 
se resuelto en este sentido, erróneamente, se ha establecido 
un hecho contrario a la verdad, pues, el término de prueba 
corrió en la demanda de nulidad de declaratoria de herede- 
ros, y no en la vacancia de bienes (fs. 123 vta ) y se ha 
procedido con flagrante violación de los Arts. 361, 362 y 365 
del Proc. Civil, que prescriben que las demandas ordinarias 
de hecho deben ser contestadas, para que así se trabe el 
cuasi-contrato de litis y exista juicio y previa esta formali- 
dad se sujete la causa a prueba, y al no haber procedido de 
este modo, el Juez ha procedido sin jurisdicción y competen- 
cia, viciando de nulidzd lo obrado y conforme prescriben 
los casos 29, 40 y 59 del Art. 805 del Proc. Civil. 
CONSIDERANDO: que, el auto de fs. 254 rechaza la solici- 
tud de citarse personalmente a los herederos con la deman- 
da, porque los. poderes de fs. 195 y fs. 222, otorgados por 
este a Harry Scott O'Donnel, son amplios y ratifican cuanto 
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hiciere el apoderado, lo que hace que quede ratificada la con- 
testación que formuló; que, el Art. 143 del Froc. Civi' e - 
teblece Ja formalidad fundamental de la citación ver:onal 
con la demanda al demandado, aunque el poder olercado el 
apoderado fuere amplio: además, dichos poderes generales 
no llevan la facultad o condición expresa de demantar “Y 
eontester demandas. por lo que ls citación al randatario 
O'Donnel en representación de los herederos. es ilespl y no 
ruede surtir efecto contra aquellos: al haherse resuel*tg en 
«entido ccntrerio, se ha violado los Arts. 130. 138 y 143 del 
Prec. Civil, cayendo lo obrado en la nulidad prevista por 
el esr> 40 del Art. 805 del Prec, Civil. 

TOR TANTO: siendo innecesario examinar el fondo, SE 
¿NULA lo cbrado por falta de citación legal con la demand”, 
fala de contestación a esta y no haberse sujetado la causa 
> pr:"ba, en cumplimiento de las leyes citadas v el Art. 
846 de' Proc. Civil, con responsabilidad de Bs: 100.— No 
interviene el Dr. Sempértegui, por ser legal su excusa.— 
Pegísrese y devuélvase — Octavio Vásquez M— Manuel 
Estrada P.— David Beltrán.— Joaquín Barrientos. — Ante 
rri.— C. Camacho, Strio de Cámara. 


Documento N% 21. 


DICTAMEN DEL FISCAL GENERAL INTERINO, DR. 
ALBERTO PAZ (fs. 514 vta.) 


Señor Presidente y Vocales de la Corte Suprema de 
Justicia.— Responde. 

Las diligencias, originariamente de procedimiento vo- 
lunterio de vacancia, hecho contencioso a mérito de la opo- 
sición de Harry S. O'Donnel en representación de James Ram 
say Smith, Thomás Ramsay Smith y otros. con ls persone- 
ría que le atribuyen al opositor los poderes de fs. 195 y 
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202, y en el primero de los que los conferentes ratifican y 
confirman cualesquiera y tcdas las cosas que el apoderado 
realizase a su nombre y representación, con referencia a los 
bienes de la sucesión motivo de autos. 


En base de tales antecedentes, que son la continua- 
ción del juicio voluntario de vacancia, como patentiza el 
auto de fs. 99 vta. mediante el que, y en observancia de 
lo prevenido por el Art. 652 del Proc. Civil, se abrió la vía 
ordinaria de hecho y consiguiente inhibitoria del Juez Ins- 
tructor, por lo estatuido en el Art. 570 del citado Procedi- 
miento, sin que la mudanza del procedimiento haya hecho 
desaparecer la legal personería de O'Donnel, ya que los po- 
deres de fs. citadas le confieren a esta facultad ilimitada 
para que “ejecute, tramite y actúe en todo lo concerniente 
y relacionado con los bienes y asuntos y otros anteriormen- 
te descriptos, a los que se ha hecho referencia en forma par- 
ticular o general, o a cualquier parte de ellos, y disfoner 
de los mismos como yo haría o podría hacer si estuviera 
personalmente presente”, como sale del texto del menciona- 
do poder. 

Si tal es el procedimiento y estado de la causa, no 
hay ni puede haber herederos demandados y no notificados. 
puesto que el opositor representa a estos, fundzmdo su de- 
recho en tal calidad al llamado que se hiciera por edictos. 

De otra parte, el auto de vista recurrido, saliente a 
fs. 499 del tercer cuaderno, desconoce la cosa juzgada, de- 
firiendo con el fallo que contiene ei auto de fs. 169 del pri- 
mer cuerpo, en el que se establece que no puede dividirse 
la continencia del juicio, por tener todas las acciones deman- 
dadas íntima relación y un mismo objeto. 

Evidentemente, se ha infringido en el auto recurrido 
de fs. citadas, los Arts. 130, 138 y 143 del Procedimiento 
Civil. así como los Arts. 935 en su tercer caso y 936 del Có- 
digo Sustantivo. 

En consecuencia, debe CASARSE el auto de vista, 
cuya nulidad se halla demandada a fs. 505 (3er. cuerpo), y. 
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deliberando en el fondo, declararse que la Corte Superior 
de Oruro debe pronunciarse en el fondo mismo del litigio 
que fué ltevado a sus estrados en apelación; con responsa- 
bilidad. 


Sucre, 23 de mayo de 1942.— (Fdo).— Alberto Paz. 


Documento N? 22. 


SOLICITUD DE EXCUSA AL PDTE. DE LA CORTE 
SUPREMA (fs. 522). 


Señores Presidente y V. V. de la Excma. Corte Su- 
prema.— Pide excusa.— Otrosi.— 

César Pórcel, por la Universidad de San Agustín y 
la Alcaldía Municipal de Oruro, como también por Adolfo 
Zeballos, en juicio ordinario sobre vacancia de bienes con 
Harry Scott O'Donnel, ante Uds. respetuosamente digo: 

Solicito la excusa del Dr. Francisco Fajerdo, por ra- 
zón de mantener amistad íntima con el opositor a la vacan- 
cia y demandado, Harry Scott O'Donnel, pues, según la fo- 
tografía que acompaño y que es de 10 a 12 años atrás, se de- 
muestra que ambos pertenecen a la hermandad secreta e 
internacional conocida en el mundo entero como la logia 
wasónica. Invoco el Art. 879, caso 22 del Proc. Civil. 

Sucre, 10 de julio de 1942.— (Fdo).— César Pórcel.— 
J. V. Montellano, abogado. 


Documento N? 23. 


REPRESENTACION DEL PRESIDENTE DE LA EXCMA 
CORTE SUPREMA 


Señores Ministros: 
Por lo que he podido revisar ligeramente el expe- 
diente, Harry S. O'Donnel no es parte principal en el jui- 
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cio, concurre accesoriamente o sea como simple apoderado, 
según determinan los Arts. 6% y 7% del Procedimiento Ci- 
vil. El caso 22 del Art. 879, se refiere concretamente a 
la amistad estrecha del Juez con el litigante que hace ¡de 
parte principal por tratarse de sus derechos e intereses en 
el juicio. En este caso, serían los herederos de J. Ramsay 
Smith, a quienes no los conozco ni de vista y según referen- 
cias de prensa, que alguna vez leí, parece que ni “iquiera 
han venido a Bolivia. 

Lo dicho es más que suficiente para definir el inci- 
dente. 

Empero, no creo demás referirme a la causa invocada 
por la parte que solicita mi excusa. 

El masonismo es una asociación que labora por la 
cultura 'y superación de sus miembros dentro de las nor- 
mas de la ética y también por el progreso institucionzl de 
un país en tedas sus esferas de actividad, Uno de sus postu- 
lados fundamentales es que el masón debe amar a la justi- 
cia donde se menester, y, como funcionario público, prac- 
ticarla con la más estricta honorabilidad. Al amparo de las 
garantías constitucionales, los masones nos hemos asociado 
par: poner en práctica tales ideales de honesta superación. 

El apoderado en esta causa, Harry S. O'Donnel, y yo, 
efectivamente pertenecemos de muy antiguo a la institu- 
ción masónica, pero esta relación a base de altos ideales, co- 
mo he dicho, y del más absoluto mutuo respeto, no llega a 
crear la amistad íntima comprendida en los Arts. 228 y ca- 
so 20 del 879 del Prc. Civil, ya que las relaciones a que 
se refieren estas leyes se crean y fomentan por causas de 
convivencia social enteramente distintas. Igual cosa ocurre 
ecn los miembros del Rotary por ejemplo. 

Por lo aducido, declaro que no tengo motivo alguno 
legal parz. excusarme en esta causa, 

Empero. si los señores Ministros determinaren en sen- 
tido contrario, la acataré con el mayor respeto. 

Sucre, julio 13 de 1942.— (Fdo).— F. Fajardo. 
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Documento N? 24, 


AUTO QUE RECHAZA LA EXCUSA SOLICITADA 


Vistos, el anterior memorial y lo representado per e: 
Presidente de esta Corte, Dr. Francisco Fajardo, se declzwa 


no existir motivo legal para la excusa solicitada.— Regís- 
trese y hágase saber. (Fdo). — Moreno — Landívar Rive- 
ra.— Barrero.— Sucre, 13 de julio de 1942.— Pereira, 
Secreterio. 


Documento N? 25, 


EL AUTO SUPREMO DELICTUOSO (fs. 513 vta.) 


Vistos: el recurso de nulidad deducido de parte del 
Concejo Municipal, la Universidad y Adolfo Zeballos, en el 
juicio ordinario seguido contra los herederos del que fué 
James Ramsay Smith, sobre vacancia de bienes heredita- 
rios, nulidad de declaratoria de herederos y del testamen- 
to de aquel; el auto de vista recurrido; las leyes cuya in- 
fracción se acusa y el dictamen fiscal. 

CONSIDERANDO: que, Adolfo Gonzáles 'T. cuyo sub- 
rcgatorio es Adolfo Zeballos, denunció de vacantes la Boti- 
ca Ingles: y las casas situadas en las calles Bolívar y Poto- 
sí de la ciudad de Oruro, por cuanto el propietario de ellas. 
el que fué James Ramsay Smith, no había dejado herederos 
de ningún género; habiéndose, previos los trámites de ley, 
llamado por edictos con carácter de citación y emplazamien- 
to a los que se creyeron con derecho a dicha sucesión 
tcdo de conformidad con los artículos 649, 650 y 751 del Pro 
cedimiento Civil. 
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Que Harry Scott O'Donnel, provisto de suficientes po- 
deres, del testimonio de declaratoria de herederos, producido 
en in.erdicto de misión en posesión hereditaria y del testamen 
to otorgado por el de-cujus, se apersonó en dicho procedimien 
to de vacancia y formalizó oposición afirmando que dichos 
bienes no eran vacantes, porque aquél instituyó de herederos 
testamentarios a sus sobrinos; habiéndose hecho, en tales 
términos contencioso el asunto y elevádose a conocimiento 
del Juez de Partido ¡para que la sustancie en juicio ordina- 
rio de hecho, de conformidad con los Arts. 571, 572 y 652 
del Código Civil. 

CONSIDERANDO: que, ante el Juez de Partido, el 
denunciante Adolfo Zeballos. por escrito de fs. 115, ratifica 
su demanda sobre vacancia de bienes y, ampliándola, formali- 
za sckre nulidad de declarztoria de herederos.... y de nu- 
lidad de testamento. Este nuevo giro dado al asunto, dió lu- 
gar a que de parte del demandado se suscite la siguiente 
cuestión o incidente; que el cuasi-contrato de litis se había 
trebado a base de que el demandante afirmaba que había 
vacancia de bienes, la que fué rotundamente contradicha por 
el demandado que, estando así concretada la litis, lo relativo 
a la nulidad de lz declaratoria de herederos en juicio inter- 
dicto y a la del testamento ctorgado por dicho Smith, debían 
debatirse en juicio ordinario separado, no pudiendo impli- 
carse ccn el referente a la vacancia de bienes. 

El Juez de primerz instancia, dando paso al incidente 
por auto de fs 121 vta., ordenó se la tramite por «cuerda 
separada como demanda nueva. Apelado, la Corte Superior 
la revocó por el de fr. 179, aduciendo que, efectivamente, 
eran dos acciones distintas, pero que eran conexas y se las 
podía unir tramitándolas en un sólo juicio ordinario de he- 
cho, de conformidad con los Arts. 117, caso 4% y 123 del Pro- 
cedimiento Civil. 

Que en este auto, ejecutoriado, de conformidad con el 
Art. 307 del citado Código, se determina concretamente so- 
bre la acumulación de acciones, pero nzda se dice sobre si 


la nueva demanda acumulada a la anterior se debe o no no- 
tificar personalmente a los demandados; que esta omisión, dió 
lugar al nuevo incidente sobre que debe notificarse personal- 
mente a los demandados, que sen los herederos, instituidos 
mediante testamento por el que fué James Ramsay Smith. 
mediante exhortos suplicatorios a las autoridades de su do- 
micillo y que, como no se ha hecho así debe anularse todo 
lo obruido con tal vicio; habiendo el juez a-quo rechazado el 
incidente por auto de fs. 254 y el tribunal ad-quem, en ape- 
lación dado paso, anulando lo obrado mediante auto de Ís. 
499, recurrido. 


CONSIDERANDO: que con toda demanda nueva deke 
citarse personalmente a la parte demandada para que pueda 
trabarse así, con carácter imperativo para las partes, el cua- 
si-contrato de litis de conformidad con los Arts. 126, inciso 
2% 130, inciso 19 y 142 inciso 2% del Procedimiento Civil, y 
si el demandado estuviere ausente del lug:!: donde se ha in- 
coado la acción, siendo conocida su residencia, debe li- 
brarse despachos u órdenes con inserción de los recaudos co- 
rrespondientes, y si fuere desconocida, debe emplazárselo me- 
diante edictos con iguales inserciones, de conformidad con 
log Arts. 134, inciso 22 y 142 del citado Código.— Estzs me- 
didas mantienen firme el concento de que con tcda demanda 
nueva debe notificarse personalmente al demandado o de- 
mandados, para que puedan asumir su defensa y producir, 
además, los efectos jurídicos contemplados por los Arts. 146 
y 1%7 del referido Código. 


Que la omisión de la predicha formalidad, que es una 
imprescindible garantía que la ley le acuerda al deman- 
dado. no puede menos que producir la nulidad de lo obra- 
do con tal falta, cual sanciona el Art. 805, caso 4% del Pro- 
cedimiento Civil, y como en el caso de autos se ha incurrido 
en ella, la anulación de obrados era imprescindible; que los 
pcderes otorgados a James Ramsay Smith (sobrino) son pa- 
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ra la administración de los bienes pertenecientes a dicha 
sucesión, participando del mismo carácter los conferidos por 
éste : Harry Scot O'Donnel, y como en el presente juicio se 
trata sobre la propiedad de los merituados bienes, ellos no 
son suficien'.es para dar por subsanado el vicio, que es radi- 
cal. 

POR TANTO, se declara INFUNDADO el recurso de 
nulidad de fs. 505, con costas, debiendo restituírse el depó- 
sito para lo que se dará el aviso correspondiente. 

No intervienen los vocales doctores Moreno y Barrera 
y G. por estar licenciados — Tómese razón y devuélvase. 

(Fdo). — Fajardo.— Landiváir Rivera.— Barrero.— 
Sucre, 17 de septiembre de 1942.— Ante mí.— A, Pereira. 
Strio, 


Documento N? 26. 


LA SOCIEDAD 10 DE FEBRERO DENUNCIA QUE LA 
CORTE DEL DISTRITO DE ORURO DICTO AUTOS “DIA- 
METRALMENTE OPUESTOS” 


Oruro, 12 de abril de 1942, 

A los Señores Presidente y Ministros de la Corte Su- 
prema de Justicia. 

Sucre. 

Señores: 


Tenemos el alto honor de dirigirnos a esa respetable 
Corte en representación de la “Sociedad 10 de Febrero”, de 
esta ciudad, encargada de velar por los intereses morales y 
materiales de Oruro, con el objeto de hacer ante ese Supre- 
mo Tribunal algunas consideraciones acerca del Proceso Ram- 
say Smith que debe ser elevado en grado de nulidad a la Cor- 
te Suprema de Justicia, proceso que interesa fundamental- 
mente a la Alcaldía y Universidad de Oruro. 
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Desde luego dejamos anotado con ezirácter previo que 
no nos corresponde enfocar este expediente desde el punto 
de vista netamente jurídico, labor que está librada a la com- 
petencia de ese Tribunal, en vista de lo cual anotaremos sim- 
plemente por vía ilustrativa que es indudable que el Foro 
Nacional ha sufrido y viene sufriendo, desde hace algún tiem- 
po a esta parte, una relajación que, al decir de la prensa lo- 
cal y de opinicnes acentuad+!s, con motivo del ruidoso proceso 
de Vacancia de Bienes dejados por el Dr. James Ramsay 
£mith que, como lo hemos expresado, siguen la Alcaldía y 
Universidad de esta capitel. 

La prensa ha venido denunciando concretamente múl 
t'ples casos de anormalidades en la administración de Justi- 
cia, ya sez por retardación en este género de tramitaciones 
o por la falta de solvencia moral de las personas que tienen 
a Su cargo tan delicada misión. 

Lo evidente, empero, en lo que se refiere al mencio- 
nado proceso de vacancisi de bienes es que se ha producido 
una retardación en su trámite, por cuanto el expediente es- 
tuvo: por espacio de dos años en la Corte Superior del Dis- 
trito de ésta ciudad: expediente que al final —y no hace mu- 
cho— ha recibido el Auto de Vista de dicha Corte y el mis- 
mo que hu dado lugar a log comentarios más diversos y 
contradictorios, ya que la misma Prensa local ha publicado 
éste Auto de Vista juntamente con otro anterior dictado por 
la misma Corte y en el mismo asunto con la agravante de 
que ambos son diametralmente opuestos, de donde se des- 
prendería que la Corte Superior del Distrito no hubiera te- 
nido criterio definido sobre el particular. 

Reiteramos que nuestro propósito al dirigirnos con es- 
te motivo a los Señores Presidente y Ministros de la muy 
respet:ble Corte Suprema no es el de adentrarnos en con- 
sideraciones jurídicas, que Mo son de nuestra competencia, 
sinó simplemente ponerles en conocimiento de éstos antece- 
dentes a fin de procurar, en lo posible, la renovación de los 
estrados judiciales con elementos jóvenes, estudiosos y ca- 
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paces de administrar justicia con una solvencia morzl a to- 
da prueba. 

Esperando que esta nota sea interpretada en su ver- 
dadero propósito cívico, presentamos a ustedes las expre- 
siones de nuestros respetos muy ttentamente.— (Fdo).-— 
Dr. Elías M.— Pdte. (Fdo).— Rodolfo Salinas Pérez.— 
Secretario General. 


Documento N? 27, 


LOS VOCALES DE LA CORTE DE ORURO ADMINIS- 
TRAN JUSTICIA, NO DE ACUERDO A LA LEY, SINO 
EN CONSIDERACIÓN A LAS PERSONAS 


Una excusa de los vocales David Beltrán y Octavio 
Vásquez dice así: . 


“En nuestro concepto de magistrados, estas medidas 
de disciplina contra un funcionario subalterno (las que dicen 
haber tomado contra un juez), No importa animadversión 
contra ningún litigante ni mucho menos prejuzgar una causa. 
puesto que esas medidas se hall:h encuadradas, en especial 
para el presidente, dentro de lo previsto por el Art, 201, re- 
ferente al caso 10% del Art. 59 de la Ley de Organización 
Judiciar”. 


"En el caso concreto, con la petición de excusa que se 
ha presentado, se pone en duda y en forma deprimente nues- 
tra probidad, se nos considera como capaces de obrar con- 
tra nuestra conciencia y contra la ley, es decir, capaces dé 
cometer un prevaricato, sin mirsmiento alguno”. 

“Como estas apreciaciones, venidas de un causídico 
de prestigio profesional, lastiman hondamente nuestra ho- 
norabilidzd de magistrados, rogamos a Uds. se sirvan acep- 
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tar nuestra excusa, que se encuentra suficientemente moti- 
vada, por lo que ligeramente tenemos expuesto”. (1) 

Oruro.— (Fdo).— Vásquez M.— (Fdo).— D. Bel- 
trán. 


Documento N? 28, 


EL MOVIL DE LA DEFENSA SOLO FUE EL IMPERIO 
DE LAS LEYES DEL PAIS, SIN INTERESES 
SUBALTERNOS 


Los masones soltaron a todos los vientos la calum- 
niosa especie de que el móvil de la defensa en el proceso 
Ramsay Smith fué el ansia de lucro, y que con pretexto de 
este juicio los abogados habían obtenido fuertes sumzs de 
la Alcaldía y la Universidad. Estos certificados los des- 
mienterz - 

“El que suscribe Oficial Mayor de la Alcaldía Muni- 
cipal, CERTIFICA: ser evidente que mediante oficio N* 
80/41, de fecha 6 de febrero de 1941, la Alcaldía Municipal, 
designó abogado adhonorem, en el juicio de vacancia de 
bienes del que fué señor James Ramsay Smith, al doctor 
Julián V. Montellano.— Es lo que certifica para fines consi 
guientes, franqueándose eli presente en ¡cumplimiento del 
decreto que antecede”. (Fdo).— V. M. Ascarrunz, Of. Ma- 
yor. 


(1) Las medidas disciplinarias tomadas contra un funcionna- 
rio No implican prejuzgamiento, pero como un czmsídico de 
prestigio les pidió su excusa por imputarles, sin razón, haber 
prejuzgado, ellos, lastimados, se excusan. 'Bonita manera 
de administrar justicia! La ley no puede referirse al pres- 
tigio de los shbogados que pidan una excusa, sino a la vera- 
cidad de sus fundamentos. 
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“Ciudadano René Romano y V., Notario Municipal y 
Habilitado de la Sección Jurídica, CERTIFICA: ser evidente 
que el Dr. Julián V. Montellano, fué designado abogado 
ad-honorem en el juicio de vacancia de bienes del que fué Sr. 
James Ramsay Smith, sin que la Municipalidad hubiere erq 
gado un sclo centavo por concepto de gastos judiciales en 
cse juicio, ni bajo otro cencepto. Es cuanto certifica para 
fines consiguientes.— Oruro 19 de diciembre de 1942” ,— 
R. Romano V. Notario Municipal.— V9 B% R. Zuna, Di- 
rector del Tesoro Municipal. 


“El suscrito Secretario del Rectorado, en ausencia del 
Sr. Secretario General de la Universidad, CERTIFICA: 
Por oficio de 7 de mayo de 1941, dirigido al Dr. Julián V.: 
Montellano ror el Sr. Rector de la Universidad, Dr. Jo- 
sermo Murillo Vacarreza, se evidencia que el Dr. Julián 
V. Montellano, ha sido designado abogado ad-honorem pox 
parte de la Universidad en el juicio sobre vacancia de bie- 
nes del que fué Dr. James Ramsay Smith, seguido por la 
Municipalidad y la Universidad de Oruro y por tener es- 
ta última institución, participación espectaticia en el juicio 
sobre bienes vacantes con la firma mencionada.— También 
se evidencia oque la Universidad no ha efectuando ninguna 
erogación por el concepto de gastos judiciales, por no exis- 
tir ningún decumento que así acredite, — Es cuanto tengo a 
bien certificar en obsequio a la verdad y de acuerdo al de- 
creto de ja vuelta” ' (Fdo).— Quintín Zeballos V. 


Documento N? 29. 


ES RESERVADO EL TRAMITE PARA EL PAGO DE IM- 
PUESTOS SUCESORIOS EN QUE INTERVIENEN LOS 
MASONES 


En 15-de diciembre del pasado año, se presentó a de 
Prefectura de Oruro, la siguiente petición de certificado: 


e. 


o "e, 


A 


10— En qué fecha se presentó el Sr, Harry Scott 
O'"Donnel a dar aviso del fellecimiento del Dr. James Ram- 
say Smith y pedir la organización del juicio administrativo 
sobre impuesto sucesorio. 


20— En qué fecha regresó a la Prefectura el proceso 
aludido resuelto por la Corte Suprema. 

30— Cual es el monto del impuesto liguidado, qué 
“sumz6 ha pagado y en qué fechas. (1) 


La Prefeceura negó la certificación con este decreto: 


Oruro, a 28 de diciembre de 1942.-- De acuerdo con 
lo dictaminado por el señor Fiscal de Distrito, compruébase 
por los impetrantes su participación jurídica en el juicio 
administrativo Ramsay Smith.— A Sarti Prefecto del De- 
partamento. 


o de Y Gu o 


(1) O'Donnel se presentó a prestar su declaración jurada 
fuera del término legal; tomó posesión de los bienes sin pa- 
gar previamente los impuestos y continúa con el manejo de 
ellos sin haber pagado. 
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Documento N? 30. 


“LA CONSTITUCION DEL 80 NO ESTA DEROGADA” 


En un acceso de cretinismo jurídico hace dicha afirmación 
el presidente de la Corte Suprema de Justicia (1) 


Se ha distribuído recientemente el discurso impreso 
del presidente de la Corte Suprema de Justicia, doctor Fran: 
cisco Fajardo, en la inauguración del año judicial. Al ho- 
jezrlo, esperando hallar en ese discurso los acostumbrados 
lugares comunes con que los abogados de la Rosca dan prue- 
ba de su sabiduría, hemos hallado algo más. 


El doctor Fajardo es un maestro en el empleo de mal 
castellano y un prodigio de filosofíz política y jurídica. 
Véase este primer ejemplo: “La H. Convención Nacional 
ha dictado de la Constitución del 30 de octubre de 1938, en 
e! que, con suma audacia, ha introducido reformas con rela- 
cion a la del 80, QUE NO HA SIDO DEROGADA”, 

Iniciado en esta forma el conflicto, la sapiencia del 
Dr, Fajardo aconseja a los magistrados de la Suprema es- 


() El diario “La Calle”, de 25 de marzo de 1943, publica 
este comentario sobre el maravilloso discurso del Presiden- 
te de la Corte Suprema de Justicia. Dr. Francisco Fajardo, 
jefe de los masones en ese alto Tribun:d. Es apenas una 
muestra de las sandeces que contiene ese documento. 

El lector se preguntará ¿por qué un hombre de tan 
escasos conocimientos jurídicos ocupa el elevado cargo de 
jefe de la Justicia boliviana? La respuesta pueden darla 
los litigantes masones, como los del caso Ramsay Smith, 
que sólo es una muestra más. 


E 


forzarse en “armonizar los principios fundamentales que 
sustenta la del 80 con las reformzs introducidas en la del 
38 y en darles la más cuidadosa interpretación”. Trascen- 
dental es esa labor y siguiendo tan elevado criterio, habría 
que «armonizar todas nuestras constituciones desde la de 
1826, que ya sabemos que no están derogadas según la re- 
velación de este supremo presidente. 


MAS PERLAS 


Continúa el luminoso discurso: “esperamos que con 
las leyes secundarias se procure armonizar los artículos 131 
y 132 de la Constitución Política, cuya antinomia es laten- 
te”, El primer precepto establece que el matrimonio, la fa- 
milia y la maternidad, están bajo la protección de la lev. 
y el segundo en que no existe desigualdades entre los hijos 
y todos tienen los mismos derechos. Esa es la antinomia 
que combate dentro del cráneo del Dr, Fajardo! 


Pero el doctor Faiardo no es sólo el gran constitucio- 
ralista de la Rosca, sino también un gran civilista. Su dis- 
curso trae un “extracto ni siquiera (textual) de todos los asun 
tos ade importancia por su doctrina jurídica”, y al hablar 
de los contratos afirma “que tiene fuerza de ley respecto 
de las partes contratemtes”. !Oh los hombres preparados 
que saben estas novedades! 


Y al hablar de la sociedad conyugal, con referencia 
al régimen de comunidad de bienes sostiene: “este régi- 
men persevera aun después del deceso de uno de los esippo- 
os”, BEBO también “se disuelve por el deceso de uno de los 
esposos”, manera de demostrar que, como gran abogado de la 
Rosca, lo mismo puede decir negro o blanco sobre la mis- 
ma ley, según el clima. 
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FORMA LITERARIA 


A su sabiduría, el doctor Fajardo, añade la forma 
gramatical con que la expone. Copizmos aquí algunas fra- 
ses, para ejemplo de la juventud que debe inspirarse en 
estos grandes maestros que constituyen el lujo de los par- 
tidos tradicionales: “la justicia nítida a prueba de crisol”, 
“el Templo de la Ley, la Justicia y el Trabajo”, “el extrac- 
tc ni siquiera de todos los asuntos de importancia". “la ma- 
no puesta en la conciencia”, como también aquella obser- 
vación sobre “la escasez de todo lo que importa material de 
fierro...” 


He ahi un genio jurídico de las derechzs. 


A 


A MA 


ISO E 


Págs 
PROLOGO .. 1 
DENUNCIA CRIMINAL ANTE LA H. CAMARA DE 
MIPOLTADOS e O a 1 
1.— Antecedentes . mi 2 
1.— El delictucso auto sunremo .. .. .. 8 
1H.— Instituciones y leyes conculcadas .. 14 
1V.— Móvil del delito .. 15 
VI Bonclusióne!l AE A 20 
DOCUMENTOS DEL PROCESO 
1.— Denuncia de bienes vacantes .. e 27 
2.— Decreto de seguridad de los birnes .. 27 
3.— Primera onosición de Harry Scott O'Donnel 28 
4.— Decreto de suspención de inventariación .. 29 
5.— Intervención de S. M. Británica .. 30 
6.— Auto que llama por edicios a los herederos a 
hubieren .. .. A 31 
7.— Declaratoria de heñéllerosh AE 32 
8.— Auto que remite la vacancia a la vía orditiEa .. 34 
9.— El opositor pide se comunique la oposición al de- . 
Unite El AAA O O A 
10.— Formalización de la demanda de vacancia de . 
: bienes .. , 36 
11.— Contestación a lla Anterie Matiiédción de demailla 38 
12.— Ccrtifizado que acredKa oue el (ren es 
una simple copia .. .. ¿0 
13.— Auto que ordenó la tramitación. separada de la ya- 
cancia de bienes de la nulidad de testamento .. 41 
14.— Auto que revoca el anterior y declara no haber 
sino una demanda :. 42 


27. 


28. 


29. 


30. 


1 NDS 


Dictamen del Fiscal 22 de Partido .. 

Auto que declara la lcosalidad de los fos “del 
avoderado H. S. O'Donnel .. 

Sentencia de primera instancia .. 

Atentatoria intromisión del Ministro de Relacio- 
nes Exteriores .. .. o 

Dictamen del Fiscal del Distrito 5 A 

Auto de vista de la Corte de Oruro que destano* 
ce lo juzgado por ella misma y anula todo lo 
ODEAdO ee IMA A 
Dictamen del Fiscal General Interino, Dr. Al- 
berto Paz .. 4 

Solicitud de excusa al Presidente. del 13 “Corte a 
prema .. AE A TAME 
Representación del Presidente de la Excma. Cor- 
le Suprema . se 

Auto que rechaza E aru solicitada: de 

Auto supremo delictuoso .. , UNA 
La Sociedad “10 de Febrero” denuncia que la 
Corte del Distrito dictó autos diametralmente 
opuestos .. .. .. Y. 

Los vocales de la Corte de Oruro “administra jus- 
ticia, no de acuerdo a la ley, sino en considera- 
ción a las personas .. .. 

El móvil de la defensa sélo fué el Imperia de las 
leyes .. 2 

Es reservado el trámite: para 'el pató se imfpilteéstos 
sucesorios en que intervienen los masones .. 
“La Constitución del 80 no está derogada” 


Comercio 605 


